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SISSEJUHATUS

Uuringukeskus Faktum viis 25. maist - 5. juunini 2005 a. labi Ule-eestilise
omnibusskiisitluse 15-74 aastaste Eesti elanike hulgas, mis sisaldas kulsimusi
elanikkonna arvamustest riigikaitse ja NATOga liikmeks oleku kohta.
Uuringutulemuste omandidigus kuulub EV Kaitseministeeriumile.

Uuringu eesmargiks oli selgitada:
¢ milline on kaitsejoudude usaldusvaarsus teiste institutsioonide hulgas;

e kui pingeliseks peetakse julgeoleku alast situatsiooni maailmas ja mil maaral
tajutakse ohtu Eestile;

e mida peetakse peamisteks Eesti turvalisuse garantiideks;
e kuidas suhtub avalik arvamus Eesti liitumisse NATO-ga;

e milline on Eesti elanikkonna informeeritus riigi kaitsepoliitikast ja millised
kanaleid info saamiseks kasutatakse;

¢ milline on Eesti elanikkonna kaitsetahe;
e kuidas suhtutakse kaitsekulutustesse;

¢ millised on hoiakud kaitsevae Uldise llesehituse suhtes (lldine sdjavdaekohustus
vOi palgaarmee; vaikesed korgprofessionaalsed Uksused vOi massiline
rahvaarmee);

e kuidas suhtutakse Eesti sOjavaelaste osalemisse sdjalistes missioonides
valjaspool Eestit.

Aruande esimeses osas on toodud metoodika kirjeldus, teises osas tulemused, lisas
on esitatud joonised, tabeljaotused ja klisimustik.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse



Faktum 4

KOKKUVOTE

Uuringukeskuse Faktum juunis 2005 l|abi viidud riigikaitse teemalisest uuringust
selgus:

= Eestlastest peab Kaitsevage usaldusvaarseks 84% Kkiisitletutest, mis on sama
kdorge naitaja kui piirivalvel (85%) ja presidendil (85%) ning pisut kdrgem kui
Eesti Pangal (81%). Ent kui Eesti Panga usaldusvaarsus on sama kdrge ka
venekeelsete vastajate seas, siis usaldus kaitsevde vastu on mitte-eestlaste
hulgas margatavalt madalam. See teeb usaldajate Uldiseks osakaaluks 76%.
Siiski on usaldus ka mitte-eestlaste seas vorreldes eelmise uuringuga tdusnud
(martsi 50 protsendilt 58 protsendile juunis). — joonised 2 - 4

= Kaitseliitu peab usaldusvdarseks 67% eestlastest ja 41% mitte-eestlastest
(martsis oli see naitaja 35%). — joonised 2 - 4

= Olukorda maailmas peetakse endiselt ebastabiilseks - sbjaliste konfliktide ohu
suurenemist maailmas peavad l|dhiaastatel tdendoliseks 47% vastanutest.
Vastajaid, kelle arvates maailm muutub eeloleval aastakiimnel turvalisemaks,
on 15%. - joonis 5

= Seda, et moOni valisriik vOiks votta Eesti suhtes ette sOjalise agressiooni,
peetakse enamiku vastajate poolt ebatdendoliseks - seda peab vaga voi
killaltki tOendoliseks 16% kdisitletutest (19% eestlastest ja 9% mitte-
eestlastest). - joonis 6

= Ko0ige olulisemaks Eesti julgeoleku tagatiseks peetakse endiselt NATO-sse
kuulumist - seda arvab 80 protsenti eestlastest ent (ksnes 33% mitte-
eestlastest. Olulisuselt jargmisel kohal on kuulumine Euroopa Liitu, mille
olulisust Eesti turvalisuse tagajana hindavad vordselt pooled eestlased ja mitte-
eestlased. Heanaaberlike suhete arendamine Venemaaga on mitte-eestlaste
jaoks koige olulisem turvalisuse tagatis, Uldjarjestuses on see on olulisuselt
kolmas tegur. - joonis 7

= 48% vastanuist leiab, et Eesti turvalisus on parast NATO-ga liitumist kasvanud,
39% arvates pole julgeolekus muutusi toimunud. Kahanenud on Eesti turvalisus
NATO-ga liitumise jdrel 3% arvates. Vorreldes martsiga siin olulisi nihkeid
margata pole, kuid voOrreldes vahetult liitumisjargse perioodiga on nende
vastajate osakaal, kes tajuvad NATO positiivset moju Eesti julgeolekule, pisut
kasvanud. - joonis 8, 8A

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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= NATO-sse kuulumist pooldab kindlasti voi pigem pooldab 78% elanikkonnast,
selle vastaseid on alles jaanud vaid 14%. Eesti kodanikest toetab NATO
lilkmeks olekut 83 protsenti. — joonised 9, 10

Eestlastest pole NATO-sse kuulumise toetusel enam eriti kasvuruumi - selle
kiidab heaks 89%. Oluline tdus on aset leidnud mitte-eestlaste hinnangutes -
NATO toetajate osakaal on tdusnud martsikuiselt 42 protsendilt 51-le.

= Oma informeeritust selle kohta, mida tdhendab Eesti jaoks NATO liikmeks olek,
hindavad 6% kisitletutest vaga heaks ning 41% pigem heaks. Informeeritus
pole alates 2003. aasta alguses aset leidnud hlipet enam tdusnud. - joonis 11

= Nii eestlaste kui ka mitte-eestlaste infoallikad riigikaitse ja NATO kohta teabe
saamisel on valdavalt eestimaised (trikimeedia, tele- ja raadiosaated) -
eestlastel eesti- ja mitte-eestlastel venekeelsed saated ja
ajakirjandusvaljaanded. Nii eestlastest kui mitte-eestlasest saab neljandik
informatsiooni internetist. Neljandikule mitte-eestlastest on olulisel kohal ka
Venemaa telekanalid. - joonis 12

= SOQjalise vastupanu osutamist voimalikule kallalekippujale peab vajalikuks 67%.
Eesti kaitsmist peavad eestlased monevdrra olulisemaks kui mitte-eestlased
(eestlased 71%, mitte-eestlased 58%). — joonis 13

Kui Eestile tungitaks kallale, oleks valmis kaitsetegevuses kindlasti vaoi
toendoliselt kaasa l66ma 68% kisitletutest. Eestlastest on selleks valmis 71%ja
muulastest 61%. - joonised 14, 15

= Valiskallaletungi korral Uritaks Eestist kindlasti v0i tdendoliselt lahkuda 19%
kisitletutest, kindlasti ei lahkuks 42%, toendoliselt ei teeks seda 31%. Kdrgeim
on lahkuda soovijate osakaal nooremates vanusegruppides. - joonis 16

= Avalikkuse seisukohad kaitsekulutuste kisimuses on plisinud muutumatutena.
Praeguseks saavutatud kaitsekulutuste taseme sailitamise pooldajate osakaal
on viimastel aastatel kdikunud 44 - 53 protsendi vahel (seekordses kisitluses
46%), kaitsekulutuste tostmist peaks Oigustatuks kolmandik. Kaitsekulutuste
vahendamist on soovib vaid 11 protsenti elanikkonnast. - joonis 17

= Eesti Gleminekut kutselisele sdjavaele pooldab 41% kisitletutest, kohustusliku
ajateenistuse sailitamist peab vajalikuks 53%. Eestlaste ja mitte-eestlaste
seisukohad selles kiisimuses on erinevad - eestlaste seas on ulekaalus Uldise
sOjavaekohustuse pooldajad (62%), mitte-eestlased aga pooldavad rohkem
kutselist sdjavage (61%). Kutselist sdjavaeteenistust kalduvad toetama rohkem
nooremad, haritumad ja linnades elavad vastajad. - joonis 18

= Samal ajal aga peab 55% kisitletutest sdjavaeteenistuse labimist noormeeste
jaoks kindlasti vajalikuks ja 32% pigem vajalikuks. Selles klisimuses pole olulisi
erinevusi vastaja emakeelest tulenevalt. - joonis 22

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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e Kisimus kaitsevbime arendamise prioriteetidest (kas vaikesed mobiilsed
Uksused voi rohkearvuline rahvavdgi) sOnastati seekordses kusitluses pisut
teisiti kui varem. Valikuid oli kaks - kas arendada vaikesi, hasti varustatud ja
kaasaegse valjaOppega vaelksusi, mis on vdimelised osalema NATO
missioonides v0i arendada rohkearvulist rahvavage, mille lilesandeks on Eesti
territooriumi kaitse. See muutis monevOrra vastuste proportsioone, kuid
domineerivaks jai ikkagi toetus vaikeste, korge professionaalsusega ja
tipptasemel varustusega mobiilsete Uksuste loomisele, mis on eeltingimuseks
meie NATO liitlaskohustuuste taitmisele. - joonis 19

e Eesti sOjavaelaste osalemist rahvusvahelistes sOjalistes missioonides toetab
54% ja vastu on 40%. Vorreldes paari eelneva uuringuga on siin margata
teatavat kasvutendentsi. - joonised 20. 20A

e Avaliku arvamuse enamik siiski ei toeta Eesti Iraagi-missiooni pikendamist ka
sel juhul, kui see osutuks Iraagis stabiilsuse tagamisel vajalikuks ja kui
liitlasvégede seal viibimisele annaks heakskiidu URO. Vajadusel Iraagi missiooni
pikendamist peab kindlasti voi tdendoliselt digustatuks veidi lle kolmandiku
(36%) kdusitletutest, selle vastu on 55 protsenti. Eestlaste seas on pooldajate ja
vastaste osakaalu erinevus kdillaltki vaike — pooldajaid on 44%, vastaseid 49%.
— joonised 21, 21A

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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METOODIKA KIRJELDUS

Valim

Omnibuss on regulaarselt (kindla ajakava jargi) labiviidav mitme kliendi uuring,
mille Gldkogumi moodustavad Eesti Vabariigi alalised elanikud vanuses 15-74
aastat, kokku 1 048 579 inimest (ESA, 01.01.2004.a.).

Planeeritud valimi suurus on 1000 vastajat. Valimi moodustamisel kasutatakse
Uldkogumi proportsionaalset mudelit piirkondade ja asulattipide (linn/maa)

[dikes ning mitmeastmelist tdendosuslikku juhuvalikut.

Esmalt valitakse mudeli alusel valimipunktid - kdigis piirkondades kokku 100.
Valimipunktid (tdpsusega kuni I|ahteaadressi tasandini) valitakse asula
suurusele (elanike arvule) proportsionaalse tdendosusega. Valiku baasina

kasutatakse Rahvastikuregistri aadressloendit.

Seejarel teostatakse vastaja valik - igas valimipunktis 10 inimest. Vastajate

valikul rakendatakse lahteaadressi meetodit ja nn ,noore mehe reeglit".

Kirjeldatud meetodil saadud valimit vOib (ldjoontes nimetada Uldkogumit
proportsionaalselt esindavaks valimiks, kus iga vastaja esindab vordset arvu

tldkogumi elemente.

Kujunenud valimi sotsiaal-demograafilist struktuuri vorreldakse vastavate
naitajatega dldkogumi kohta. Vajadusel teostatakse hinnangute tdpsuse

tostmiseks kaalumine.

Vastajate jagunemine sotsiaal-demograafilistes Idigetes on toodud joonisel 1.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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Tabel 1. Uldkogum ja planeeritud valim.

. Uldkogum PIanee_rltud
Regioon valim
arv % arv
1. Tallinn 317706 30,30 300
2. Pohja-Eesti (Harju-, Rapla-, Jarvamaa) 154056 14,69 140
3:_ Laane-Eesti (Hiiu-, Laane-, Saare- ja 124101 11,84 120
Parnumaa)
4. Tartu piirkond (Jogeva-, Tartumaa) 141823 13,53 140
5: _Lour_1a—Eesti (Pdlva-, Valga-, Voru-, 121096 11,55 120
Viljandimaa)
6. Virumaa (Laane-Viru-, Ida-Virumaa) 189797 18,10 180
EESTI KOKKU 1048579 100 100
Linn 736409 70,2 700
Maa 312170 29,8 300
Klsitlus

Uuringu labiviimiseks kasutati ndost-ndkku intervjuud vastaja kodus. Kiusitlusperiood

kestis 25.05. - 5.06.2005.

Kokku osales uuringu labiviimisel 65 Uuringukeskus Faktum kusitlejat, kes olid
eelnevalt labinud koolituse ja lisaks saanud juhised antud uuringu spetsiifika kohta.

Kisitleti 959 respondenti.

Tabel 2. Ulevaade kiisitlustoost

TULEMUS Arv amdressidest
Intervjuu 959 40,6
Sihtrihm puudub 109 4,6
Kontakt puudub (kedagi pole kodus) 729 30,9
Sihtrithma kuuluv pereliige pole kodus 40 1,7
Kvoot tais 68 2,9
Keelduti kontaktist 190 8,1
Keeldumine sihtrihmas 264 11,2
Kokku kiilastatud aadresse 2359 100
Kokku korduvvisiite 829 35,1

Parast kusitluse I0ppu, kontrollimaks kuUsitlustéd kvaliteeti, saadeti vélja 150
tagasisidekirja vastajatele.

Kisitlustod kaigus kujunenud valimi sotsiaal-demograafilist struktuuri vorreldi
vastavate Uldkogumi naditajatega ja hinnangute tdapsuse tOstmiseks teostati
kaalumine.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse



Faktum °
Andmetootlus ja valimivea hinnang
Uuringutulemuste té6tlemisel kasutati andmetéotiuspaketti SPSS.
Jargnevas tabelis on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95%
usaldusnivool.
Valimi
courus | S9% | 48%  40%  35%  30% 25% @ 20% 15% 10% = 5% 3% 2%
10 30,99 30,97 30,36 29,56 28,40 26,84 24,79 22,13 18,59 | 13,51 : 10,57 8,68
20 21,91 21,90 21,47 | 20,90 20,08 18,98 17,53 1565 13,15 9,55 | 7,48 @ 6,14
30 17,89 1 17,88 : 17,53 : 17,07 i 16,40 15,49 | 14,31 : 12,78 10,74 . 7,80 6,10 @ 5,01
40 15,49 | 15,49 | 15,18 ' 14,78 | 14,20 ' 13,42 | 12,40 | 11,07 9,30 | 6,75 @ 529 | 4,34
50 13,86 | 13,85 13,58 13,22 | 12,70 12,00 11,09 9,90 @ 832 604 @ 4,73 | 3,88
60 12,65 1 12,65 12,40 12,07 A 11,60 10,96 i 10,12 9,03 @ 7,59 | 551 4,32 | 3,54
70 11,71 § 11,71 | 11,48 11,17 | 10,74 10,14 ; 9,37 836 @ 7,03 511 = 4,00 | 3,28
80 10,96 | 10,95 | 10,73 | 10,45 i 10,04 | 9,49 | 8,77 ' 7,82 | 6,57 | 4,78 | 3,74 | 3,07
90 10,33 | 10,32 | 10,12 . 9,85 | 947 895 | 826 « 7,38 620 . 450 @ 3,52 | 2,89
100 980 9,79 960 935 : 898 849 @ 7,84 : 700 @ 588 427 334 i 2,74
110 9,34 934 915 891 856 809 747 667 561 | 407 3,19 @ 2,62
120 895 . 894 876 853 820 7,75 7,16 6,39 537 390 @ 3,05 2,50
130 859 859 842 820 788 744 688 6,14 516 3,75 2,93 241
150 8,00 : 800 784 763 7,33 693 640 571 @ 480 | 3,49 @ 2,73 | 2,24
200 693 | 693 679 661 @ 635 6,00 i 554 495 4,16 | 3,02 @ 2,36 | 1,94
300 566 | 565 554 540 518 | 490 4,53 @ 4,04 3,39 247 | 1,93 1,58
500 438 4,38 429 418 @ 4,02 3,79 3,51 3,13 263 i 1,91 @ 1,49 | 1,23
800 346 | 3,46 3,39 | 3,30 3,17 | 3,00 , 2,77 247 2,08 1,51 | 1,18 | 0,97
1 000 3,10 { 3,10 3,03 295 284 268 i 248 221 1,86 : 1,35 | 1,06 | 0,87
Teostajad

Valimi koostamine ja kusitlust66 juhtimine -

Anallts ja aruanne -

Kontaktandmed:

Helje Proosa

Juhan Kivirahk

00U Uuringukeskus Faktum

Parnu mnt 23 Tallinn 10141

Faktum@faktum.ee, tel 668 4530

EV Kaitseministeerium

Avalik arvamus ja riigikaitse
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UURINGU TULEMUSED

1 Usaldus riigi institutsioonide vastu

Usaldusvaarseimateks institutsioonideks on piirivalve ja Eesti Pank, mida peab
usaldusvaarseks Ule 80 protsendi elanikkonnast. Kolm neljandikku ja enam
klsitletutest peab usaldusvaarseks Vabariigi Presidenti, avalik-0iguslikku
ringhadlingut (Eesti Televisiooni ja Eesti Raadiot) ja kaitsevdage (joonis 2A).

Tanu uue valitsuse moodustamisele on taas tdusnud poliitiliste institutsioonide
usaldusvaarsus - nii peaministrit, valitsust kui ka riigikogu usaldavad pooled
klsitletutest. KoOige ebausaldusvdaarsemaks peetakse trikiajakirjandust -
ajalehti.

Vorreldes varasemate aastate (2003 ja 2004) kisitlustega on kasvanud
piirivalve, 0iguskantsleri, kiriku ja politsei usaldusvdarsus. Kahanenud on
presidendi (eelkdige mitte-eestlaste suhtumises toimunud muudatuste tottu)
ning riigikogu ja valitsuse usaldusvaarsus (joonis 2B).

Suure osa institutsioonide osas - riigikogu, valitsus, Eesti Pank, politsei - on
eestlaste ja mitte-eestlaste suhtumine sarnane. Seevastu presidenti, kaitsevage
ja kaitseliitu usaldavad mitte-eestlased eestlastest vahem. Oiguskantsleri ja
riigikontrolli tegevusele ei oska vaga paljud mitte-eestlased oma hinnangut
anda. Kodanikuihenduste suhtes jadvad nii eestlastest kui ka mitte-eestlastest
enam kui 40 protsenti vastuse vdlgu (joonis 3).

Kaitsevae ja Kaitseliidu usaldusvaarsus on viimase kolme aasta jooksul olnud
suhteliselt stabiilne, kill on aga selge tousutrend jéalgitav labi viie aasta
(joonis 4).

Kui vaadata eestlaste arvamusi, peab Kaitsevdage usaldusvaarseks 84%
klsitletutest, mis on sama korge naitaja kui piirivalvel (85%), presidendil
(85%) ja Eesti Televisioonil (83%) ning pisut kdrgem kui Eesti Pangal (81%).
Paraku on usaldus kaitsevae vastu margatavalt madalam mitte-eestlastest
vastajate puhul (58%), samal ajal kui nditeks piirivalve vO0i Eesti Panga
usaldusvaarsus vastaja emakeelest oluliselt ei soltu.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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Analoogiline olukord valitseb ka suhtumises Kaitseliitu.

Siiski on nii kaitsevae kui ka kaitseliidu usaldusvaarsus mitte-eestlaste seas
vorreldes eelmise kiisitlusega monevorra tdusnud.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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2 Julgeolek maailmas ja tdendosus, et Eestit
tulevikus rinnatakse

Olukorda maailmas peetakse alates 2001 aasta sigisest valdavalt
ebastabiilseks - soOjaliste konfliktide ohu suurenemist maailmas peavad
ldhiaastatel t0endoliseks ligi pooled vastanutest, juunikuises kusitluses oli
selliseid vastajaid 47% (joonis 5). Nende vastajate osakaal, kelle arvates
maailm muutub eeloleval aastakiimnel turvalisemaks, on vaid 15%.

Mitte-eestlased hindavad konfliktiohu kasvu tdendosust maailmas monevdrra
madalamaks kui eestlased (kui eestlastest peab soOjaliste konfliktide
suurenemist tdendoliseks 49%, siis mitte-eestlastest arvab nii 44%). Mitte-
eestlased prognoosivad eestlastest sagedamini olukorra muutumatuks jaamist
(36% eestlaste 29% vastu).

Kdrgharidusega vastajatest arvavad enam kui pooled (56%), et lahiaastad
kujunevad maailmas senisest veelgi pingelisemaks.

Seevastu seda, et moni valisriik vOiks votta Eesti suhtes ette sojalise
agressiooni, peetakse enamiku vastajate poolt ebatdendoliseks - seda peab
vdga voi killaltki tdendoliseks vaid 16% Kkdusitletutest (joonis 6). Eestlastest
peab kallaletungi Eestile vaga voi klllaltki tdenaoliseks 19% vastanutest, mitte-
eestlastest jagab taolist arvamust 9%.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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3 Eesti julgeolekut tagavad tegurid

Kaheks kdige olulisemaks Eesti julgeoleku tagatiseks peetakse kuulumist NATO-
sse (66%) ning kuulumist Euroopa Liitu (50%) (joonis 7).

Koost6dd ja heanaaberlikke suhteid Venemaaga, mida varasematel aastatel
hinnati vOrdselt oluliseks NATOsse kuulumisega, liigitab kolme olulisema
julgeolekugarantii hulka 44% kiusitletutest. Mitte-eestlaste jaoks on see endiselt
kdige olulisem tegur (60%).

Eestlastest peab valdav enamus (80%) olulisimaks kuulumist NATOsse.
Euroopa Liitu tadhtsustavad eestlased julgeolekugarantiina samal maaral nagu
mitteeestlasedki (vastavalt 50% ja 49%).

Olulisuselt jargmisteks julgeolekuteguriteks peetakse Balti riikide kaitsealast
koostédd (30%), tihedate majandus-sidemete loomist erinevate maailma
riikidega (26%) ja tugevaid kaitsejoude (21%).

Mitte-eestlased peavad eestlastest olulisemaks laialdasi majandussidemeid
maailma riikidega (30% eestlaste 25% vastu), kdrget elatustaset (20% ja 5%)
ning neutraliteedipoliitikat (28% ja 11%). Eestlased aga peavad mitte-
eestlastest olulisemaks Balti riikide kaitsealast koostdéd (32%) ning oma
tugevate kaitsejoudude olemasolu (23%).

Siiski tuleb tdodeda, et oma riigi kaitsealase valmiduse, Balti kaitsekoostdo ja
tugeva piirivalve tahtsustamine on aasta aastalt vahenenud (joonis 7).

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse



Faktum 14

4 Eesti turvalisuse muutumine parast NATO-ga
liitumist

48% vastanuist leiab, et Eesti turvalisus on parast NATO-ga liitumist oluliselt
vOi pigem kasvanud. 41% arvates pole julgeolekus muutusi toimunud ja 3%
meelest on see NATO-ga liitumise jarel koguni kahanenud (joonis 8).

Selle hinnangu andmine on seotud Uldise suhtumisega NATO-sse. Nii peab
turvalisust kasvanuks 59% liitumise pooldajatest ja vaid 10% selle vastastest.
Viimastest leiab kaks kolmandikku, et midagi pole muutunud ja 13% peab
julgeolekut isegi pigem kahanenuks.

Vorreldes kolme varasema kisitlusega on margata nende vastajate osakaalu
vaikene kasv, kes peavad Eesti julgeolekut parast NATO-ga liitumist kasvanuks
(joonis 8A).
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5 Suhtumine NATO-sse

NATO-sse kuulumist pooldab kindlasti vOi pigem pooldab 78% elanikkonnast,
selle vastaseid on 14%. Seega on elanikkonna suhtumine NATOsse muutumas
iga kisitlusega jarjest positiivsemaks.

Eestlastest toetab NATO-sse kuulumist 89%, mitte-eestlastest aga on toetajate
osakaal kasvanud 51 protsendini (martsis oli toetus 42%) (joonis 9).

Eestlaste toetus NATOsse kuulumisele on sotsiaaldemograafiliste gruppide
IGikes kdillaltki ihesugune, tdustes keskmisest veidi kdrgemaks meeste, alla 30-
aastaste ja kdrgemini haritud vastajate puhul.

Mitte-eestlaste seas on NATO-sse kuulumise kdige suuremateks toetajateks 15-
19 aastased (91% !) ja 20-29 aastased (53%). Tulenevalt vanuselisest profiilist
toetavad mitte-eestlaste hulgas NATO-sse kuulumist rohkem keskharidust
mitteomavad vastajad.

Eesti Vabariigi kodanikest toetab NATO liikmeks olekut 83 protsenti (joonis 10)

NATO toetuse trend on eestlaste seas olnud pusivalt tdusev, mitte-eestlastel
aga vahelduvate tdusude ja moodnadega. Nii kdrgel nagu praegu oli mitte-
eestlaste toetus NATO-le kaks aastat tagasi, 2003. aasta juunis. (joonis 9A).
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6 Informeeritus NATO-st

6% kusitletutest hindavad oma informeeritust selle kohta, mida tahendab Eesti
jaoks NATO liikmeks olek, vdaga heaks ning 41% pigem heaks (joonis 11).
Parast informeerituse jarsku tousu 2003. aasta alguses on see pisinud enam-
vahem samal tasemel (joonis 11A).

Eestlased hindavad oma informeeritust paremaks (52%) kui mitte-eestlased
(38%). Mdlemas keeleriihmas peavad ennast paremini informeerituks mehed ja
kdrgema haridusega vastajad.

On tahelepanuvaarne, et alla 20 aastaste vastanute seas peavad mitte-
eestlastest noored end eestlastest paremini informeerituks.

Informeerituse tase mdjutab eriti mitte-eestlastest vastajate puhul seda, kuidas
NATO-sse kuulumist hinnatakse. Mida paremini on vastaja informeeritud, seda
enam avaldab ta toetust NATO-le.

Tabel 6.1. Suhtumine NATO-ga liitumisse séltuvalt
hinnangust oma informeeritusele, %

MITTE-EESTLASED
Hasti Halvasti
Informeeritud | informeeritud
NATO poolt 64% 43%
NATO vastu 29% 34%
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7 Infoallikad Eesti riigikaitse ja NATO kohta

Infokanalite osas, mille kaudu vastajad on saanud riigikaitse ja NATO kohta
teavet, olulisi muutusi vorreldes varasemate uuringutega toimunud ei ole.

Eestlaste jaoks domineerib selgelt kolm peamist infoallikat (joonis 12):
eestikeelne trikiajakirjandus ning eestikeelsed telesaated (mdlemad 86%),
kolmandana ka raadiosaated (70%). VOrreldes varasemate uuringutega on
raadiosaadete tahtsus jarjest langemas. Neljandal kohal on internet (23%), mis
naiteks kdige nooremasse vanusegruppi kuuluvate eestlaste seas on sama
oluline kui raadiosaatedki (vastavalt 53% ja 60%). Interneti osatdhtsus vanuse
kasvades langeb: 20 - 29 aastastest eestlastest peab seda kolme olulisima
kanali hulka kuuluvaks 46%, 30 - 39 aastastest 29%, vanematest vahem. Kdik
Ulejaanud infokanalid on eestlaste jaoks riigikaitse teemalise info saamisel
marginaalse tahtsusega.

Ka mitte-eestlaste jaoks on esiplaanil kodumaised, ehkki venekeelsed
infoallikad: Eesti raadiojaamade venekeelsed saated (55%), Eestis ilmuvad
venekeelsed ajalehed, ajakirjad (57%) ja Eesti telejaamade venekeelsed saated
(56%) on vordselt tahtsad. Ent lisaks nendele infoallikatele on kdillaltki olulised
ka Venemaa telekanalite saated ja internet (mdlemad 25%).

12 protsenti eestivenelastest jargib ka eestikeelseid telesaateid, 9 protsenti
loeb eestikeelseid ajalehti ja kuulab eestikeelseid raadiosaateid.

8 protsenti muulastest kuulab Venemaa raadiosaateid ja 3 protsenti loeb
Venemaal ilmuvaid ajalehti ja ajakirju.

Internet on mitte-eestlaste ja eestlaste jaoks vordselt oluline infokanal. Kdige
nooremas muulaster vanusegrupis on see aga koige olulisemaks kanaliks
(48%), mille kaudu riigikaitse kohta infot saadakse.
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Tabel 7.1. Muulaste suhtumine NATO-ga liitumisse soltuvalt vastanute
kontaktist erinevate infoallikatega, %

Ajakirjandus Raadiosaated Telesaated
S|ls2 58 E |59 50 g |50 59 g
¥ |ox oax ¢ 8¢ @Y ¢ |g¢ BY ¢
ws  w o c w5 wWo c w5 Wo c
0 c () T c () 7 c v
(O] Q > 1) [} > Q ) >

v > ) > 0] >

NATO poolt 51 58 55 66 63 50 47 63 52 46
NATO vastu 31 22 27 12 24 30 38 24 28 38
ei oska belda | 18 20 18 22 12 20 15 13 20 16

Tabelist 7.1 ndhtub, et need mitte-eestlased, kes jalgivad eestikeelseid
infoallikaid, olles seega enam integreerunud Eesti Uhiskonda, hindavad Eesti
kuulumist NATOsse kdige positiivsemalt. Seevastu Venemaa elektrooniliste
infokanalite jalgimine tugevdab NATO vastased hoiakud (Venemaa ajalehtede
lugejaid oli liialt vahe, et lugeda tulemust statistiliselt usaldusvaarseks).
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8 Eesti elanikkonna kaitsetahe

Elanikkonna kaitsetahet uuritakse kahe erineva klisimuse abil.

Uks neist mdddab, mil mé&éral tunnistavad vastajad vajadust Eestit sdjaohu
korral kaitsta: "Kui Eestit peaks riindama moni riik, kas me peaksime igal juhul
osutama relvastatud vastupanu - ka siis, kui Iopptulemus ei ole meile selge?”

Teine kisimus moodab vastaja isiklikku valmisolekut kaitsetegevuses kaasa
IGha: ,Kui Eestile tungitaks kallale, kas oleksite valmis oma vbimete ja oskuste
kohaselt osalema kaitsetegevuses?”

Sobjalise vastupanu osutamist voimalikule kallalekippujale peab vajalikuks 67%
kisitletutest, seda ei pea kindlasti vdi tdenéoliselt vajalikuks 24% (joonis 13).

Labi aastate on Eestile kallaletungi korral relvastatud vastupanu vajalikuks
pidajate osakaal varieerunud piirides 56-st kuni 71 protsendini, keskmine tase
ongi umbes kahe kolmandiku juures. Ka vastupanu osutamist mittevajalikuks
pidavate vastajaid on killaltki stabiilselt neljandik. (joonis 13A).

Kui Eestile tungitaks kallale, oleks valmis kaitsetegevuses kindlasti voi
toendoliselt kaasa 160ma 68% Kkiusitletutest (joonis 14), eestlaste puhul on
vastav nditaja 71% ja mitte-eestlaste puhul 61%. Neid, kes kindlasti voi
toendoliselt kaitsetegevuses ei osaleks, on nii eestlaste kui ka eestivenelaste
seas neljandik.

Kaitsetegevuses on keskmisest rohkem valmis osalema mehed, eestlaste seas
kdrgema haridusega linnaelanikud.

Madalam on valmisolek lle 60-aastaste seas, mitte-eestlaste puhul ka 20-29
aastaste hulgas.

Kuna reaalse riinnaku korral on tdendoliselt kdige olulisem meeste valmisolek
vaenlasele vastu hakata, siis toome joonisel 15 ara ka eraldi naitajad nende
valmisoleku kohta.

Eesti meestest on valmis kaitsetegevuses kaasa |66ma 82%, kusjuures
valmisolek on keskmisest kdrgem 30 - 59 aastaste seas

Mitte-eestlaste valmisoleku tasemeks on 62% Kaitsetahe on suurim alla 20-
aastaste hulgas.
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9 Soov Eestist sdjaohu korral lahkuda

Sarnaselt kaitsetahtele on ka sdjaohu korral Eestist lahkuda soovijate osakaal
olnud suhteliselt stabiilne.

Eestile kallaletungi korral Gritaks Eestist kindlasti voi tdenéoliselt lahkuda 19%
kisitletutest, kindlasti ei lahkuks 42%, tdoenaoliselt ei teeks seda 31% (joonis
16).

Eestlaste seas oleks lahkujaid 15%), mitte-eestlaste seas 24%.

Suurema toendosusega lahkuksid Eestist naised ja nooremad, kuni 39 aastased
linnaelanikud.

Kdrgeim on lahkuda soovijate osakaal kdige nooremas vanusegrupis: 15-19
aastastest eestlastest lahkuks kindlasti voi toenaoliselt 26, 20-29 aastastest
30%.

Mitte-eestlaste seas on kodige rohkem lahkuda soovijaid 30-39 aastaste seas
(39%), alla 30 aastastest lahkuks Eestist 30%.
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10

Suhtumine kaitsekulutustesse

Avalikkuse seisukohad kaitsekulutuste kisimuses on pisinud suhteliselt
muutumatutena (joonis 17).

Praeguseks saavutatud kaitsekulutuste taseme sailitamise pooldajate osakaal
on viimastel aastatel kdikunud 44 - 53 protsendi vahel, kaitsekulutuste tostmist
peaks Oigustatuks kolmandik. Kaitsekulutuste vdhendamist on soovinud 12 -
14 protsenti elanikkonnast .

Nii eestlaste kui muulaste seas on l(lekaalus inimesed, kes peavad
kaitsekulutuste  sailitamist praegusel tasemel parimaks vodimalikuks
variandiks(46 %).

Eestlastest peab kaitsekulutuste vdhendamist vajalikuks vaid 8%, kulude
suurendamist peaks vastuvOetavaks 37%. Mitte-eestlaste seas on kulude
vahendamise soovijaid 16%, suurendamise pooldajaid 26%.

Slgisel toimuvas pohjalikumas uuringus tasuks valja selgitada, mida mdoistab
avalikkus kaitsekulutuste ,praeguse taseme” all. Juba paari aasta eest oli
enamik vastanutest veendunud, et kaitsekulutused moodustavad kaks protsenti
SKP-st nii nagu NATO-ga liitumise tingimused ette nagid. Praegune olukord on
aga sootuks teistsugune, mida avaliku arvamuse jaoks ilmselt pole suudetud
veel teadvustada.
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11

11.1

11.2

Seisukohad riigikaitse korraldamise osas

Kaks teed kaitsevoime arendamisel

Kui klisida, kas Eestile oleks praeguse kaitsekulutuste taseme juures vaja
rohkem vdikesearvulist, hasti varustatud ja kaasaegse valjaOppega
vaekontingenti v0i rohkearvulist rahvavdge, siis kaldus elanikkonna eelistus
varasematest kisitlustes selgelt esimese voimaluse kasuks (joonis 19).

Sellist klsimus pustitust voib pidada mdnes mottes kallutatuks, mistottu me
seekordses uuringus sdnastasime alternatiivid imber.

Kisiti, kumba varianti Eesti kaitsevdime arendamisel peetakse olulisemaks -
kas tuleks arendada vaikesi, hasti varustatud ja kaasaegse valjadppega
vaekontingente, mis on valmis osalema NATO sdjalistes missioonides voi tuleks
arendada rohkearvulist rahvavage, mille Ulesandeks on Eesti territooriumi
kaitse?

Ehkki selline sdnastus muutis modnevdrra vastuste proportsioone, jai selge
Ulekaal siiski vaikeste, NATO missioonideks kdlbulike lksuste toetajate poolele
- seda varianti toetas 58%, Eesti territoriaalkaitsele keskenduvat arengukava
toetas 28%.

Sojavaeteenistuse vajalikkusest

Eelneva seisukohaga monevorra vastuolus on avalikkuse valdav soov, et
sOjavaeteenistuse labimine on noormeeste jaoks vajalik. Kindlasti vajalikuks
peab seda 55%, pigem vajalikuks 32%. Pigem voi tadiesti mittevajalikuks
tunnistab sOjavaeteenistuse 11% kdisitletutest (joonis 22)

MoOnevOrra vdhem on sOjavdeteenistuse vajalikkuse tunnistajaid nooremate
vastajate hulgas, kuid ka nendest ei Uleta sdjavdeteenistust mittevajalikuks
pidajate osakaal Uht viiendikku.
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11.3

11.4

Suhtumine kutselisse sdjavaesse

53% vastanute arvates peaks Eestis sailima Uldine sbdjavaekohustus, 41%
arvates aga tuleks minna lle kutselisele sOjavéele, llejaanud ei oma selles
kisimuses kindalt seisukohta. (joonis 18)

Uldise s3javaekohustuse pooldajaid on enam eestlaste kui mitte-eestlaste seas
(vastavalt 62% ja 33%), kutselist sdjavage pooldavad aga enam muulastest
vastajad (vastavalt 61% ja 33%).

Kutselist sOjavaeteenistust kalduvad keskmisest rohkem toetama mehed, alla
30-aastased, linnades elavad vastajad (joonis 18).

Kui eestlaste seas jaab koikides vanusegruppides peale poolehoid
kohustuslikule ajateenistusele, siis mitte-eestlaste hulgas on kdigis
vanusegruppides populaarsem kutseline sdjavagi. Kohustuslik ajateenistus
kogub keskmisest enam pooldajaid vaid kdige vanemas, 60-74 aastaste
vanusegrupis (41%).

Suhtumine Eesti sOjavaelaste osalemisesse
rahvusvahelistes sdjalistes missioonides

Suhtumine Eesti sOjavaelaste osalemisse rahvusvahelistes sdjalistes
missioonides on taas joudnud tasemele, mille see oli veebruaris 2004 -
toetavalt suhtub osalemisse 54% vastanutest, 40% on sellele aga pigem voi
taielikult vastu (joonis 20).

Eestlastest peab osalemist vajalikuks 62%, mitte-eestlastest 38%.

Eestlaste hulgas suhtuvad keskmisest soosivamalt missioonides osalemisse
mehed (72%), 20-29 aastased (70%) ja 30-39 aastased (65%), samuti
kdrgema haridusega vastajad (75%).

Mitte-eestlastest on missioonides osalemise toetajad enamuses 15-19 aastaste
(64%) ja 20-29 aastased vastajad (47%).
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11.5 Suhtumine Iraagi sojalise missiooni pikendamisse

Eesti osalemise osas Iraagis on 56 protsenti kuUsitletutest seda meelt, et
Riigikogu ei tohiks missiooni pikendada ka siis, kui URO végede Iraagis viibimist
jatkuvalt vajalikuks peaks (joonis 21). Missiooni pikendamist toetab 36
protsenti.

Vorreldes kevadise kisitlusega on seega toetus missiooni vdimaliku jatkumise
osas leebemaks muutunud.

Kui mitte-eestlastest ei toeta missiooni voimalikku pikendamist selge enamus
(71 protsenti), siis eestlaste seas Uletab pikendamise vastaste osakaal vaid viie
protsendi vorra sellesse positiivselt suhtujate arvu (vastavalt 49% ja 44%).

On ootusparane, et vastajad, kes pohimotteliselt ei toeta Eesti vdeliksuste
osalemist valismissioonidel, ei toeta ka Iraagi missiooni vdimalikku
pikendamist.

Neist vastajatest aga, kes pOhimotteliselt toetavad missioonides osalemist,
toetab Iraagi missiooni pikendamist 62% (eestlastest koguni 67%), selle vastu
on 32% (eestlastest 27%).

Kas Riigikogu peaks vajadusel pikendama Iraagi missiooni?

Pooldavad missioonidel osalemist
koik eestlased mitte-
eestlased

Jah, kindlasti 18% 20% 8%
Tdendaoliselt jah 44%o 47% 32%
Tdendoliselt mitte 24% 20% 41%%
Kindlasti mitte 8% 7% 11%
Ei oska delda 6% 6% 8%
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Eesti julgeoleku garantiid

%, n=959

[Jkoik —{1— eestlased n=678 —0— mitte-eestlased n=281 ‘

kuulumine NATOsse
kuulumine Euroopa Liitu

head suhted Venemaaga
majandussidemed maailmas
Balti kaitsekoostdo

tugevad kaitsejoud
neutraliteedipoliitika

tugev piirivalve

patriotism, kodumaa-armastus
korge elatustase

ei oska delda

[66 33 & | 80

[50

Vordlus varasemate tulemustega

%

kuulumine NATOsse
kuulumine Euroopa Liitu

head suhted Venemaaga
majandussidemed maailmas
Balti kaitsekoostdo

tugevad kaitsejoud
neutraliteedipoliitika

tugev piirivalve

patriotism, kodumaa-armastus

korge elatustase

| ——06/2003 —O—06/2004 —— 06/2005 |

66

50

26

30

21

13

12
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Faktum Joonis 8

Kuidas on muutunud Eesti julgeolek parast NATO-ga liitumist?

KOIK, n=959
oluliselt
ei oska delda suurenenud
10% 10%
pigem
suurenenud
38%
vahenenud
3%
pole muutunud
41%
NATOga liitumise toetajad, n=743
oluliselt
ei oska Oelda suurenenud
7% 13%
vahenenud
1% .
pigem
suurenenud
46%
pole muutunud
33%
NATOga liitumise vastased, n=129
oluliselt pigem q
ei oska delda suurenenud s“”rgge””
11% 2% °
vahenenud
13%

pole muutunud
66%
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Faktum Joonis 8A

Kuidas on muutunud Eesti julgeolek parast NATO-ga liitumist?
muutused ajas

006/2004 ®10/2004 [O03/2005 [O06/2005

46 48 46
44 4
39 > 439
3 4 3 3
I [ I 1
suurenenud jaanud samaks vahenenud
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Faktum Joonis 9

Suhtumine NATOsse kuulumisse
%, n=959

Ei oska oelda

8%
Kindlasti vastu Kindlasti poolt
5% 39%
Pigem vastu kui
poolt
9%
Pigem poolt kui
vastu
39%
E kindlasti poolt Opigem poolt ‘
Eestlased n=678 Mitte-eestlased n=281
KESKMINE
SUGU i i
mehed 7 |
naised NGB a4 | [z ]
VANUS i i
15 - 19 aastased 25 ] 66
20 - 29 aastased
30 - 39 aastased
40 - 49 aastased (O 45 | B 44 |
50 - 59 aastased IR 42 | i
60 - 74 aastased i
HARIDUS
alg- v. pohinaridus [IIESHNNN] 40 |
keskharidus Bl 42 ]
kSrgharidus i
ASULATUUP !
Tallinn
suur linn [ASI 40 ;l B 36 | i
muu linn, maak. keskus I i
maa 36 [12] 48 : |
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Faktum Joonis 10

Eesti kodanike suhtumine NATOsse kuulumisse
n=805, %

Ei oska oelda
8%

Kindlasti vastu Kindlasti poolt

Pigem vas‘ta/okui 44%
poolt
5%
Pigem poolt kui
vastu
39%

‘I:Ikindlasti vOi pigem poolt Okindlasti voi pigem vastu ‘
KESKMINE | 83 L9 |

SUGU
mehed | 84 [ [ 11 |
naised | 82 L8]

VANUS
15 - 19 aastased | 93 | [5]
20 - 29 aastased | 86 | (7]
30 - 39 aastased | 80 [ 10 |
40 - 49 aastased | 82 [ 11 |
50 - 59 aastased | 75 17 |
60 - 74 aastased | 86 | [ 9 |

HARIDUS
alg- v. pdhiharidus | 84 [ [ 10 |
keskharidus | 82 [ 11 |
kdrgharidus | 85 |  LZ]

ASULATUUP
Tallinn | 87 | 7]
suur linn | 76 [ 16 |
muu linn, maak. keskus | 82 [ 11 |
maa | 86 | 9]
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Faktum Joonis 11

Informeeritus, mida Eesti jaoks tahendab NATO liikmeks olek

%, n=959
Ei oska(: oelda Véga hasti
6% 6%

Pigem hasti kui

halvasti
Vaga halvasti 41%
9%
Pigem halvasti
kui hasti
38%
B vaga hasti Opigem hasti kui halvasti ‘
Eestlased n=673 Mitte-eestlased n=292
KESKMINE
SUGU i !
mehed [l 53; | I
naised m: p 27 i
VANUS i i
15 - 19 aastased (8] 48§ |
20 - 29 aastased i
30 - 39 aastased i
40 - 49 aastased i
50 - 59 aastased m: i
60 - 74 aastased [g] 51 | i
HARIDUS
alg- v. pdhiharidus i
keskharidus i
kérgharidus [ 57 |
ASULATUUP ! |
Tallinn [H21 5:4 | i
suur linn i
muu linn, maak. keskus
maa 51 ]
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Faktum Joonis 9A, 11A

NATO-ga liitumise/ NATOsse kuulumise pooldajate osakaal ajas
kindlasti ja pigem poolt, %

‘—D— mitte-eestlased —0— eestlased ‘

87 gg 88 89
83
81

76

01/2000
05/2000
10/2000
02/2001
06/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005

NATOga liitumise protsessiga hasti informeeritute osakaal ajas
%

B vaga hasti Opigem hasti

o
o
o
o
~
—
o

05/2000
10/2000
02/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005
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Faktum Joonis 12
Infoallikad, kust on saadud teavet
Eesti riigikaitse ja NATO kohta
%, n=959
Eestlased, n=678
Eestis ilmuvad eestikeelsed 1 86
ajalehed/ajakirjad
Eesti telejaamade eestikeelsed saated

Eesti raadiojaamade eestikeelsed saated
Internet
Muud valisriikide telesaated

Soome televisioon

Eestis ilmuvad venekeelsed
ajalehed/ajakirjad

Venemaa telekanalid

Vélisraadio saated

Laaneriikides ilmuvad ajalehed/ajakirjad
Eesti raadiojaamade venekeelsed saated
Eesti telejaamade venekeelsed saated
Venemaa raadiosaated

Venemaal ilmuvad ajalehed/ajakirjad

I
I | 86
I | 70

Mitte-eestlased, n=281

Eestis ilmuvad venekeelsed
ajalehed/ajakirjad
Eesti telejaamade venekeelsed saated

Eesti raadiojaamade venekeelsed saated
Venemaa telekanalid
Internet

Eesti telejaamade eestikeelsed saated

Eestis ilmuvad eestikeelsed
ajalehed/ajakirjad

Eesti raadiojaamade eestikeelsed saated

Venemaa raadiosaated

Muud valisriikide telesaated

Venemaal ilmuvad ajalehed/ajakirjad
Vélisraadio saated

Laaneriikides ilmuvad ajalehed/ajakirjad

Soome televisioon

I | 57
| | 56
I | 55

s
e
03
0s
l1

0
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Faktum Joonis 13

Relvastatud vastupanu osutamise vajalikkus riinnaku korral
%, n=959

ei oska oelda
9%

kindlasti peaks
38%

kindlasti ei
peaks
8%

pigem ei peaks

16%
pigem peaks
29%
B kindlasti peaks Opigem peaks ‘ Mitte-eestlased
Eestlased n=678 n=281
KESKMINE
SUGU !

25!

mehed

naised

VANUS

w
N

15 - 19 aastased

Ow
(0]

20 - 29 aastased 3 . I
30 - 39 aastased i
40 - 49 aastased
50 - 59 aastased i
60 - 74 aastased
HARIDUS
alg- v&i pdhiharidus
keskharidus 32|
k3rgharidus
ASULATUUP |
Tallinn
suur linn
muu linn, maak. keskus
maa | _jZI
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Faktum Joonis 14

Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitakse kallale
%, n=959

ei oska oelda
7%

kindlasti valmis
osalema
36%

kindlasti ei ole
valmis osalema
10%

toendoliselt ei

ole valmis
osalema
15%
tdendoliselt
valmis osalema
32%
H kindlasti osaleks O pigem osaleks ‘ Mitte-eestlased n=323
Eestlased n=644 :
KESKMINE
SUGU :
- ehed
naised i
VANUS i 5
15 - 19 aastased
20 - 29 aastased i
30 - 39 aastased
40 - 49 aastased
50 - 59 aastased —32:
60 - 74 aastased i i
HARIDUS
alg- v. pohinaridus [INSONN 75 |
keskharidus
kdrgharidus i
ASULATOUP
Tallinn
suur linn T
muu linn, maak. keskus
maa
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Faktum Joonis 15

Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitakse kallale
mehed, n=450

kindlasti ei ole ~ €i oska Gelda
valmis osalema 5% . . .
7% kindlasti valmis
osalema
46%
toendoliselt ei
ole valmis
osalema
11%
toenaoliselt
valmis osalema

30%

E kindlasti osaleks Opigem osaleks ‘

Eestlased n=322

Mitte-eestlased n=128

KESKMINE 29

:

!

VANUS

15-19
aastased

20 - 29
aastased

30 - 39
aastased

40 - 49
aastased

50 - 59
aastased

w
w ()]
w
P (D (Y R R O T A
[§,]

8

= 0

60 - 74
aastased

19
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Faktum Joonis 13A, 14A

Riuinnaku korral relvastatud vastupanu osutamise
pooldajate ja vastaste osakaalu muutus ajas, %

— 1 kindlasti ja vo0ib-olla peaks osutama relvastatud vastupanu
—O— kindlasti ja pigem ei peaks osutama relvastatud vastupanu

71
68 69 69 68
66 64 65 64 64 64 66 ©7

19 20 22 24 23 23 23 2° 24 23 24 24 25 24

01/2000
05/2000
10/2000
02/2001
06/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005

Osaleksid kaitsetegevuses, kui Eestile tungitakse kallale
kindlasti ja toendoliselt osaleksid, %

‘—D—eestlased —O— muulased/kodanikud —A—muulased/mittekodanikud‘

01/2000
05/2000
10/2000
02/2001
06/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005
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Faktum Joonis 16

Eestist lahkumise toendosus, juhul kui Eestile tungitakse kallale
%, n=959

kindlasti ei
lahkuks
42%

toendoliselt ei
lahkuks
31%
i oska o6elda
o 8%
toendoliselt  indlasti lahkuks
lahkuks 6%
13%

Ekindlasti lahkuks Otdenaoliselt

KESKMINE

VANUS

15 - 19 aastased

20 - 29 aastased

30 - 39 aastased 22 |

40 - 49 aastased

50 - 59 aastased

60 - 74 aastased

30 40 50

EESTLASED MITTE-EESTLASED

Muutus ajas
kindlasti ja toenaoliselt lahkuks, %

‘—D—eestlased —O— mitte-eestlased ‘

12 13 13 12 12 13 13 13
11 11 10

o o o — — — (o] (o] (o] ™M [s2] [s2] < < < LN LN
o o o o o o o o o o o o o o o o o
o o o o o o o o o o o o o o o o o
o o o o N N o o o o o o o o o o o
— n o (o] O o (30} O o (o] (o) o (o] (o) o ™M O
o o — o o — o o — o o — o o — o o
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Faktum

Joonis 17

Seisukohtade jagunemine kaitsevoime tagamiseks
tehtavate kulutuste kohta ajas

06/2005

03/2005

10/2004

06/2004

02/2004

10/2003

06/2003

02/2003

10/2002

06/2002

03/2002

10/2001

06/2001

02/2001

10/2000

05/2000

01/2000

W tunduvalt tosta

M tunduvalt vdhendada

Osailitada praegusel tasemel

Omodningal maaral tosta
O modningal maaral vdhendada
O ei oska 6elda

27 46 7 n 10
n 26 45 8 H 10
n 21 53 7 n 9
H 23 50 8 n 10
H 25 45 9 H 11
n 27 44 8 H 7
n 27 44 7 n 10
25 45 9 n 8
n 25 44 10 H 8
n 30 36 7 7 14
n 29 37 8 H 15
n 26 35 8 7 16
H 29 38 9 7 12
24 34 10 n 19

27 31 10 n 19
n 19 28 11 n 23
n 34 27 8 n 14
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Faktum Joonis 18

Suhtumine kutselisse s6javdesse
muutus ajas, %

—O— peaks sailima Ulldine sGjavae-kohustus
peaks lle minema kutselisele sdjavaele

60

S G D

10/2003 02/2004 06/2004 10/2004 03/2005 06/2005

Peaks lile minema kutselisele s6javaele, %

KESKMINE |
RAHVUS
eestlased | | 33

N
-

muulased | |61

SUGU

mehed | | 45

(0]

naised | |

VANUS

15 - 19 aastased
20 - 29 aastased
30 - 39 aastased
40 - 49 aastased
50 - 59 aastased
60 - 74 aastased
HARIDUS

| 46
| 50

|42
|47
|42

| 25

(0]

alg- v&i pdhiharidus | |
keskharidus |
kdrgharidus |
ASULATUUP

N
o

|45
| 49

Tallinn

suur linn

muu linn, maak. keskus |42

maa | 33

-~ 1 1rr1t1rr--——-—""——rrev--—------rrmTTt1Tt1rr1-1rr--——""YW"t1t""-"""1"1" """~~~ 7L=F
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Faktum Joonis 19, 20, 21

Eelistatud variandid Eesti kaitsevoime arendamisel
muutus ajas, %

[Ovaike hasti varustatud ja kaasaegse valjabppega vaekontingent
rohkearvuline rahvavagi

/8 77 74 74
58
02/2004 06/2004 10/2004 03/2005 06/2005
Suhtumine Eesti s6javaelaste osalemisesse
rahvusvahelistes sojalistes missioonides
muutus ajas, %
—O— peaks osalema
ei peaks osalema
59
54 49 51 51 54
o DN o
v
40

02/2003 02/2004 03/2004 06/2004 10/2004 03/2005 06/2005

Kas Riigkogu peaks pikendama Eesti osalemist
soOjalisel missioonil Iraagis

ei oska delda jah, kindlasti
8% 10%

kindlasti mitte
25%

téendoliselt jah
26%

pigem ei
31%
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Faktum

Joonis 20A, 21A

Suhtumine Eesti sdjavaelaste osalemisesse
rahvusvahelistes s6jalistes missioonides

62

peaks osalema

ei peaks osalema

H eestlased

E mitte-eestlased

Kas Riigkogu peaks pikendama Eesti osalemist
sojalisel missioonil Iraagis

jah

71

ei

M eestlased

B muulased
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Faktum Joonis 22

Kas Teie arvates on sO0javdeteenistuse labimine ...

%, n=959
taiesti - ei oska 6elda
mittevajalik 20/,
2%
pigem kindlasti vajalik
mittevajalik 55%
9%

pigem vajalik
32%

B kindlasti vajalik Opigem vajalik ‘

KESKMINE [ ] 32
SUGU
mehed [ES 7 31
naised |5 S 33 |
VANUS
15 - 19 aastased [ 34 |
20 - 29 aastased [ZC 32 |
30 - 39 aastased [ 36
40 - 49 aastased [ 37
50 - 59 aastased [ 29
60 - 74 aastased [INNCONNN 25
HARIDUS
alg- véi pshiharidus [ 29
keskharidus [ 33
kdrgharidus [ 32 |
ASULATUUP
Tallinn - [ 2N 34 |
suur finn - [ O N 33 |
muu linn, maak. keskus [N 30
maa S 7] 31
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Faktum

UURINGUKESKUS

1. Ankeedi number

OMNIBUSS 3

MAI 2005

Kiisitleja nimi 3. VALIMIPUNKTI NR
2. Tunnistuse nr: 4. VASTAJA NR
5. INTERVJUU LABIVIIMISE KUUPAEV:
6. INTERVJUU ALGUSE KELLAAEG:
7. Intervjuu labiviimise keel:

eSSt KB e 1

VENE KEEI ..o 2

Kodigepealt méned andmed Teie kohta
8. Kuivana Te olete?

taisaastat

9. Kas Te olete...

Eesti Vabariigi kodanik ...........ccccceeerrnnnnnnee 1

Muu riigi kodanik ........ccccccveiiviieeinnniinnnns 2

Kodakondsuseta ..........ccccceeciiniirnnneccnnnnnns 3

POLIITIKA JA UHISKOND
Mil maaral Te usaldate jargmisi Eesti riigi institutsioone? Esitage KAART 1.
Taielikult Pigem Pigemei | Uldse ei Raske
usaldan usaldan usalda usalda Oelda

10. Riigikogu 1 2 3 4 5
11. Valitsus 1 2 3 4 5
12. President 1 2 3 4 5
13. Peaminister 1 2 3 4 5
14. Kaitsevagi 1 2 3 4 5
15. Politsei 1 2 3 4 5
16. Piirivalve 1 2 3 4 5
17. Kohus 1 2 3 4 5
18. Kirik 1 2 3 4 5
19. Kaitseliit 1 2 3 4 5
20. Eesti Pank 1 2 3 4 5
21. Maksu- ja Tolliamet 1 2 3 4 5
22. Riigikontroll 1 2 3 4 5
23. Oiguskantsler 1 2 3 4 5
24. Ajalehed 1 2 3 4 5
25. Eesti Raadio 1 2 3 4 5
26. Eesti Televisioon 1 2 3 4 5
27. Kodanikuiihendused 1 2 3 4 5
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Kuidas Teie arvate, kas eeloleval aastakiimnel muutub maailm turvalisemaks ja s6jaliste
konfliktide oht vaheneb voi, vastupidi, suureneb ebastabiilsus ja maailmas kasvab

soOjaliste konfliktide toendosus?

Maailm muutub turvalisemaks...................... 1
Suureneb sojaliste konfliktide oht................ 2
Olukord ei muutu ..., 3
Eioskadelda ..........ccccoevvvueiieiiiiiiiiiiiiiaeeaaaan, 4
Kui toenaoliseks Te peate, et tulevikus riindab Eestit moni teine riik? Kas ...
Vaga toenaoliseks........cccccummemmmnmmmnnmmnnmnnnnnnnns 1
Kiillaltki toenaoliseks .........ccccccvvvemmeccenrneenne 2
Mitte eriti toenaoliseks ...........ccevveeecceininnnns 3
Taiesti ebatoendoliseks......c....ccooevvvveecennnnnnnn. 4
Eioskadelda .........ccccoeevveeeeeeiieieeeeeaaaaann. 5

Kui Eestit peaks riindama moni riik, kas me peaksime igal juhul osutama
vastupanu — ka siis, kui Iopptulemus ei ole meile selge? Kas ...

Jah, kindlasti ......ccccoeiiieiiiiiiiecr s 1
Toendoliselt jah.......cccooeriicciceeeeeeeee 2
Toenaoliselt mitte...........ccceeoeeeiiiiiiiie, 3
Kindlasti mitte ............oooemeeeieee 4
Eioskadelda .........ccoeevveeeeeeeiieeeieeeaeaann. 5

relvastatud

Kui Eestile tungitaks kallale, kas oleksite valmis oma véimete ja oskuste kohaselt

osalema kaitsetegevuses? Kas...

Jah, Kindlasti ......ccccoeiiieiiieiiiec e s 1
Toendoliselt jah.......cccooririecceeieeeeeee 2
Toenaoliselt mitte...........cccemeeiiiiiniiie, 3
Kindlasti mitte ..o 4
Eioskadelda .........cccceveeeeeeeiieiiaieeaaaaann.. 5
Kui Eestile tungitaks kallale, kas piiliaksite siis Eestist lahkuda? Kas...
Jah, kindlasti....ccccccooviemiiiiini e, 1
Toendoliselt jah........ccooooiiiieiieee 2
Toenaoliselt mitte...........ccceeeceeiiiiriiee, 3
Kindlasti mitte ........ccccccoimviciiiiccrrcceeree, 4
Eioskadelda ..........ccccoevvvueiiiiiiiieiiiiiiaeeaaaan, 5

Mis tagab Teie arvates Eesti riigile suurima julgeoleku? Nimetage kolm olulisemat

tegurit. Esitage KAART 2.

Kuulumine NATO-sse...........ceeeeeeeennnn. 1, Tihedad majandussidemed
Kuulumine Euroopa Liitu ..................... 2, erinevate maailma riikidega.................. 7,
Koost66 ja heanaaberlikud Kdrge elatustase...........cccccceeeeiinnnnnn 8,
suhted Venemaaga ..............ccovvveennnn... 3, Patriotism, kodumaa-armastus............ 9,
Balti riikide kaitsealane koostoo .......... 4, Neutraliteedipoliitika............................ 10,
Tugevad kaitsejoud ..............ccovvveennnn... 5, Eioskadelda........cccccovvvveiieiiieennnnnnnn, 11,
Tugev piirivalve ..........ccccevvvevvveiiiiiiiinn, 6,
Kas Teie olete Eesti NATO-sse 35. Kuidas on Teie hinnangul muutunud
kuulumise poolt voi selle vastu? Kas ... Eesti julgeolek parast NATOga liitumist?
Kindlasti poolt ..........cccceveerreernrernene 1 Kas seeon...
Pigem poolt..........ccevummerneiiiniiiinnnns 2 Oluliselt suurenenud ..............coe..... 1
Pigem vastu .........ccceviiiiiiiiiiiniinnnn, 3 Pigem suurenenud............cooooceuuvvee. 2
Kindlasti vastu........ccccccunueiinnnnnnee. 4 Ei ole m.L-Jutunud """""""""""""""" 3
Eioskadelda .........ccccvvvvvveeeeennn.. 5 Pigem vahenenud............ccooovvuvunnan. 4
Oluliselt vahenenud............ccceeenne. 5
Eioskaodelda .......ccccceeevevivvevnrrnnnnnn... 6
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36. Kuivord Te olete informeeritud sellest, 37. Milline on Teie seisukoht Eesti kaitsevoime

mida Eesti jaoks tahendab NATO tagamiseks tehtavate kulutuste kohta? Kas
liikkmeks olek? Kas ... kaitsekulutusi tuleks ...
Véaga hasti......ccccvivieininiiieicicee, 1 Tunduvalt t8Sta meeemeoeeeeeeeeeeeoeeans 1
Pigem hasti .........ocooooiimriiees 2 Mé&ningal mairal tosta..........oce..... 2
Pigem halvasti ........ccccocunrnnnnnnneen, 3 Sidilitada praeguse tasemel............ 3
Vaga halvasti ........cccccvcniniiinnnnennn, 4 M&ningal miaral vihendada.......... 4
Eioska delda...........cccovvvveeiiieanannnn, 5 Tunduvalt vihendada.....oooeeeeemnn. 5
Eioskadelda.........ccccovvvviiiviniinnnne 6

38. Kui arvestada, et riigikaitseks eraldatavad summad jaaksid praegusele tasemele, siis kumba
varianti Eesti kaitsevoime arendamisel peate Te olulisemaks. Kas ...

Arendada vaikesi, hasti varustatud ja kaasaegse
véljadppega vaekontingente, mis on valmis
osalema NATO sojalistes missioonides .........cccccevvevriinnnnnnns 1

Arendada rohkearvulist rahvavage,
mille iilesandeks on Eesti territooriumi kaitse..................... 2

Ei0Ska 0elda ..o 3
39. Eestiriigikaitse rajaneb praegu iildisel s6javidekohustusel. Kas Teie arvates peaks Eestis ...
Siéilima lildine s6javaekohustus..........ccccvveevinnnnns 1
Voi tuleks minna iile kutselisele s6javaele........... 2
Eioskadelda ..........cccooooviiiiiiiiiiiiiie 3

40. Kas Eesti kaitsejoudude liksused peaksid vastavalt oma voimalustele osalema
rahvusvahelistes sdjalistes operatsioonides erinevates maailma pingekolletes?

Jah, kindlasti....ccccccooovemiiii e, 1
Toenaoliselt jah ... 2
Toenaoliselt mitte..........ccceeeeeceiiiiinieec, 3
Kindlasti mitte ..o, 4
Eioskadelda ..........ccccoevvvueiiiiiiiiiiiiiieaaaaaann, 5

Eesti vieiiksuste viibimiseks Iraagis on vastavalt URO julgeolekundukogu resolutsioonile antud
Riigikogu poolt mandaat kuni selle aasta I6puni.

41. Kui URO aasta I6pul leiab, et Iraagi stabiilsuse tagamiseks on rahvusvaheliste vigede
kohalolek jatkuvalt vajalik, siis kas Riigikogu peaks Eesti osalemist Iraagi missioonil
pikendama voi mitte?

Jah, kindlasti ......ccccoeiiieiiieiiiec s 1
Toendoliselt jah........cccoooiiiieiieee 2
g e T=1 .4 T - 3
Kindlasti mitte ............oooemeeiieee 4
Eioskadelda ........cccouuvviieneeiieiieeiiiiaeaaennn 5

42. Millistest infoallikatest olete Te saanud informatsiooni Eesti riigikaitse ja NATO kohta?
Valige kaardilt kuni kolm peamist allikat. Esitage KAART 3.

Eestis ilmuvad eestikeelsed Valisraadio saated............c.cuveeeviiieiiiiieeeeeei, 8,
ajalehed/ajakirjad...........ccccceeiiiiiiiie 1, Eesti telejaamade eestikeelsed

Eestis ilmuvad venekeelsed telesaated.......ccoooeviiiiiii 9,
ajalehed/ajakirjad...........ccccceeiiiiiiiiee e 2, Eesti telejaamade venekeelsed

Venemaal iimuvad ajalehed/ajakirjad ................. 3, telesaated........ccoeoeiiiiiii e 10,
Laaneriikides ilmuvad ajalehed/ajakirjad ............ 4, Venemaa telekanalid.............ccccoeeiiiiiiiiiiiiinnnnes 11,
Eesti raadiojaamade eestikeelsed Soome televisioon ...........eevvvieeiiiiie e, 12,
raadiosaated.............ccoooeiiiiiiiiie 5, Muud valisriikide telesaated ..........ooommeeeeeeeee 13,
Eesti raadiojaamade venekeelsed 1] (=Y 1 = S 14,
raadiosaated..........cccccuueuiiiniiiis 6,

Venemaa raadiosaated ..........c.ccoeeeiiiiiiieiinnnnnnn, 7,
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43.

44,

45,

46.

47.

Kas Teie olete labinud sdjavaeteenistuse ...

Eesti Kaitsevaes.........ccccciiiiiiciiiinininnincanes 1
Noukogude Armees...........ccccervernnnnnsnsnsssssnnnes 2
Muu riigi relvajoududes..........cccceeiiiiiiiiniinnnnes 3
Ei ole labinud.........cccooiiiiiirrrrrrrccrr, 4

Kui vajalikuks Teie peate noormeeste jaoks sdjavaeteenistuse labimist?
Kas Teie arvates on sdjavaeteenistuse labimine ...

Kindlasti vajalik...........cccooviiiiiininniiiiii, 1
Pigem vajalik ........cccooiiiiiiiiiiiinni, 2
Pigem mittevajalik..........cccooirriinniininnininiiiinns 3
Taiesti mittevajalik ...........cccoeeemmiiiiiiiee. 4
Eioskaodelda............ccccoviiiiiiiiniiiinannn.. 5
Kas keegi Teie pere liikmetest voi ldhedastest sopradest on teeninud Eesti kaitsevaes?
Jah 1
i 2
Eioskadelda ........ccccooveeeeeeiieeiieeeiiieieeeeeeee, 3
Kas Te kuulute Kaitseliitu?
JaN  ————— 1 =2 jdrgmine teema
Ei s 2
Kas keegi Teie pere liikmetest voi lahedastest sopradest kuulub Kaitseliitu?
Jah 1
i 2
Eioskadelda .........occooveeeeeeieeeiiiieieieieeeeeeee 3
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SOTSIAAL-DEMOGRAAFILISED TAUSTANDMED

48.

49,

50.

51.

52

53.

Sugu:
INEES .ot eaaeas 1
NAINE ...eeeee e 2

Milline on Teie haridustase?

alg- voi pohiharidus ..........cccceeeeeeens 1
kutseharidus (ilma keskhariduseta)2
kesk- voi giimnaasiumiharidus..... 3
kutsekeskharidus.........coceviiiiiinnnn. 4
keskeriharidus..........cccooviiiiiiiiiiinnnnn, 5
kdrgharidus..........ccviviiiiiiiiiiiniinn, 6
Kas Te olete ...

vallaline .......cccccceiinnnns 1
lahutatud .......cceceeiiirrceeeeee, 2
== L 3
abielus, vabaabielus ...................... 4

Mitu inimest kuulub Teie LEIBKONDA

(Teie kaasa arvatud)
inimest

Mitu neist on alla 18 aasta vanad?
(kui ei ole (ihtegi, mérkige 0)

Kes Te olete peamiselt? KAART 4

Ettevdtja, FIE ... 1
TaluniK......oeeiieeiee e, 2
Vabakutseline...........ccccceeevieeeiinnnnn.l. 3
Palgatootaja ......ceeeeeeviiiiiiiiiiieeeeee 4
Opilane, lidpilane...........ccoveeveee.... 5
Kodune......cccooeeviiiiiiieeeee 6
TOOKU ., 7
Pensionar .........cccoooeeeiiiiiiiiiieeeeees 8
Muu /tapsustage/ .9

Juhul, kui vastaja téoétab:
54. Mis ametikohal Te tootate?

KAART 5.

Asutuse/ettevotte tippjuht,

keskastme juht .............cceeei, 1
Tippspetsialist.......cccccooovviiiiiinennnl. 2
Keskastme spetsialist voi
abispetsialist...........ccccoooiiiiiiiil 3
KontoriametnikK ...........cccccveeeiiiinnnnns 4
Isiku- voi klienditeenindaja................ 5
Oskustooline........cccceveevvevvveeeeeieeeee, 6
Seadme- vdi masinaoperaator,
mootorsodiduki juht ............................ 7
Lihttooline ..., 8
Muu/kirjutage/ ... 9

55. Kui suur on Teie pere keskmine
sissetulek iihe liikme kohta kuus?
Liitke koikide pereliikmete neto-tulud
ja jagage pereliikmete arvuga.
KAART 6.
kuni = 1000 Kr. .ooovieeeeeeee e 1
1001 - 2000 Kr....covveeeeiiieeeeeeeeee 2
2001 - 3000 Kr....cceoeeeeeeeeeieeeeeeees 3
3001 - 4000 Kru.ooveveeeeeeeeeeeeeiiinnn. 4
4001 - 6000 Kr......covveeeieeeeeeieee. 5
6001 - 8000 Kr....ccceeeeeeeeeeieeeeeees 6
8001 - 10 000 Kru.ovvvvveeeeeeeeeeeeeine 7
Ule 10 000 Kr. ..o 8
vastamata................................. 9

56. Teie emakeel on ...
eesti keel....cooverreeiiieie e, 1
vene keel.......veeciiiieeiiiieein e 2
moni muu keel.......ccovveevirrieeciiennnnnn. 3

57. Mis tiitipi on Teie elamispind?
Individuaalelamu.........cccccoorvemuenrnneee 1
Ridaelamu.......ccccvveeciiiiemecirreeeecneenees 2
Kortermaja kuni 12 korteriga ......... 3
Kortermaja enam kui 12 krt-ga ...... 4

58. Kas Teil on kodus arvuti?

Jah o 1
B e 2

59. Kas Teil on kodus tavatelefon?

Jah 1
= 2

60. Kas Teil on mobiiltelefon?

JAN 1
= 2

61. Kas Te kasutate internetti?
Jah.................. 1
] 2= [6petage intervjuu

62. Kas Te kasutate internetti ...

Qoo |1 1 1,
L T Yo ] 11 1o Yo =30 2,
MUJAl e 3,

63. Kui sageli Te kasutate internetti?
peaaegu iga PAEV....cccccereeerrerrrnnnennns 1
vahemalt kord nadalas ................... 2
vahemalt kord kuus.........ccccovveennnnne 3
harvemini....ccceeveeciieeccieecc e 4

Taname intervjuu eest!

64. INTERVJUU LOPU KELLAAEG:

65. KODEERIJA:

66. Ankeedi keel 1
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