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KOKKUVOTE

=  Turu-uuringute AS viis 2015. aasta martsis Kaitseministeeriumi tellimusel |abi riigikaitse teemalise
avaliku arvamuse uuringu, mille kaigus kusitleti 1207 Eesti elanikku alates 15 aasta vanusest.
Tegemist oli juba kolmekimne seitsmenda kisitlusega avaliku arvamuse monitooringuseerias, mis
sai alguse 2000. aastal.

= Sisepoliitilise kliima poolest on kisitlusperioodi peamiseks iseloomustajaks 1. martsil toimunud
riigikogu valimised - kusitus algas kaks pdeva pdrast valimispaeva. Valimiste tulemused olid
kisitluse ajal avalikkusele juba teada (valimistulemustega jai rahule (dle 70 protsendi
valimisealistest kodanikest), kuid valitsuskoalitsiooni moodustamise labirdakimised alles kaisid.
Kusitlusperioodi vélispoliitilist 6hustikku ilmestas habras relvarahu Ukrainas ning Venemaa meedias
jatkuv laaneriikide vastane propagandakampaania. Ilmselt eelkdige selle mdjul on jarjest
halvenemas eestivenelaste hoiakud Eesti riigikaitse suhtes ning NATO rolli osas Eesti julgeoleku
tagamisel. Samal ajal on meie NATO liitlased astunud jarjest konkreetsemaid samme oma
kohaloleku tugevdamiseks Eestis, mis omakorda on tugevdanud eestlaste usku riigikaitsesse.

= VOrreldes sligisega on vastanute seas rohkem neid, kes hindavad Eesti elus toimunud muutusi
positiivselt (36%), kahanenud on nende osakaal, kelle arvates elu on muutnud halvemaks (23%).
Eestlastest vastajad on Eesti arengu suhtes selgelt positiivsemalt meelestatud kui vene keelt
kdnelevad vastajad.

= Uuringus moddeti inimeste uhkustunnet selle (le, et nad elavad Eesti Vabariigis ning et Eesti kuulub
Euroopa Liitu ja NATOsse. Eestis elamise lle tunneb véga voi killalt sageli uhkust ja heameelt 52
protsenti kodigist kisitletutest, sh 58% eestlastest ja 39% mitte-eestlastest. Euroopa Liidu ja NATO
liikkmeks olek inimestele nii tahtis ei tundu: Euroopa Liitu kuulumise lle on sageli uhked 37% ja
NATOsse kuulumise Ule 39% kiusitletutest.
Ka EL ja NATO suhtes on eestlaste ja mitte-eestlaste suhtumine oluliselt erinev. Naiteks NATOsse
kuulumine teeb sageli uhkeks vaid 12 protsenti venekeelsetest vastajaist ja 50 protsenti
eestlastest.

= Kimnest institutsioonist, mille usaldusvaéarsust paluti vastajatel hinnata, on kdige kdrgem usaldus
Pdasteameti vastu (tdielikult voi pigem usaldab 94%). Padsteametile jérgnevad pingereas Politsei-
ja Piirivalveamet (84%), kaitsevagi (78%), Kaitseliit (71%), Vabariigi President (63%), NATO
(62%) ja Euroopa Liit (61%). Piisavalt kdrge on ka valitsuse (57%), peaministri (55%) ja riigikogu
(55%) usaldusvaarsus. Paraku on venekeelse elanikkonna usaldus riigi poliitiliste ja riigikaitseliste
institutsioonide vastu kohati kuni poole madalam kui eestlastel. Eriti suur on vahe NATO
usaldusvaarsuses, mida eestlastest usaldab 78 protsenti, venekeelsetest vastajatest aga ainult
28%.

= Veel kunagi varem selle arvamusmonitooringu 16 aasta jooksul ei ole olnud nii suur osa (70%)
Eesti elanikkonnast arvamusel, et eeloleval aastakiimnel suureneb maailmas ebastabiilsus ja
kasvab sGjaliste konfliktide tdendosus. Vaid 7 protsenti usub, et maailm muutub eeloleval dekaadil
turvalisemaks ja 15% arvab, et olukord plsib muutumatuna.

= Eesti julgeolekuolukorda tajuvad vastajad monevdrra positiivsemana - vordselt 32% on nii neid,
kelle arvates turvalisus suureneb, kui ka neid, kelle arvates olukord ei muutu. Kui olukorda
maailmas nahakse muutumas jarjest ebaturvalisemaks, siis Eesti osas on turvalisushinnang
muutunud vodrreldes sligisega pisut positiivsemaks.
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* Peamiste ohtudena maailma julgeolekule tOstavad vastajad esile Venemaa tegevust oma
modjuvdimu taastamiseks (kindlasti peab seda julgeolekuohuks 46% kisitletutest), terrorivorgustike
tegevust (44%) ja Islamiriigi tegevust (44%). Kui paljusid globaalseid ohte hinnatakse eesti- ja
venekeelsete vastajate poolt sarnaselt, siis pohimotteline erinevus on Venemaa tegevuse
hindamisel. Eestlaste jaoks on Venemaa selgelt ohuks number (ks (64%), kuid taolist arvamust
jagab vaid kuus protsenti venekeelsetest vastajatest.

= Sarnaselt eelmistele uuringutele tajutakse Eestit ahvardavate ohtudena kolme, mille realiseerumist
peavad enam kui pooled vastanuist ldahemate aastate jooksul vaga voi kullaltki tdendoliseks: 71%
elanike arvates vodib toimuda organiseeritud riinnak Eesti riiklike infoslisteemide vastu (nn
kiberriinnak), 61% hinnangul v3ib moni vélisrilk sekkuda Eesti poliitika v06i majanduse
mdjutamisse oma huvides ning 50% arvates vdib riiki tabada ulatuslik merereostus. Ulejadnud
ohtude osas on Ullekaalus need vastajad, kes peavad nende realiseerumist pigem vdhetdendoliseks.
Siiski on ka ulatusliku voi piiratud sdjalise riinnaku tdendosust hakatud, eriti just eestlaste seas,
varasemast tdendolisemaks hindama (véga voi killaltki tdendoliseks peab neid ohte vastavalt 46%
ja 37% eestlastest).

= Eesti riigi peamiseks julgeolekutagatiseks peetakse jatkuvalt NATO-sse kuulumist (63% nimetab
seda Uhena kolmest olulisemast tegurist). Sarnaselt varasemale on olulisuselt teisel kohal Eesti
iseseisva kaitsevbime arendamine (46%), sellele jargneb kaesolevas kusitluses kolmandaks
tousnud koostdd ja head suhted Venemaaga (30%), mida peavad peamiseks julgeolekugarantiiks
venekeelsed vastajad (67%; eestikeelsetest vastajatest vaid 13%). Eestikeelsete vastajate jaoks
on selgelt olulisim julgeolekugarantii NATO-sse kuulumine (79%; venekeelsetest 28%) ja teisel
kohal Eesti iseseisva kaitsevoime arendamine (52%; venekeelsed 31%).

= Relvastatud vastupanu osutamise vajalikuks pidamine sodjalise kallaltungi korral on tdusnud
moddunud kevade tasemele (83%). Kui arvestada vea piirides toimunud Gheprotsendilist tdusu,
vOib Oelda, et passiivne kaitsetahe ei ole Eesti elanikkonnal veel kunagi nii kdrge olnud.
Eestikeelsed vastajad peavad relvastatud vastupanu vajalikumaks kui mitte-eestlased (vastavalt
89% ja 71%).

= Oma voimete ja oskuste kohaselt oleks valmis kaitsetegevuses osalema 68% eestlastest ja 40%
venekeelsetest vastajatest. Kui eestlaste kaitsetahe on 8 protsendi vorra tdusnud, siis mitte-
eestlastel 5 protsendi vdrra langenud. Kui vaadata aga vaid meessoost kodanike valmisolekut
riigikaitses osaleda, siis on eesti meeste kaitsetahe endiselt vdga korge: alla 60-aastastest on
valmis riiki kaitsma ligi 90 protsenti. Venekeelsete meessoost kodanike seas on see naitaja 60-
protsendi ringis.

= Olukorras, kus Eestile tungitaks kallale, kaaluks siit lahkumist iga viies inimene. Kdige enam on
altid lahkuma alla 40 aastased eestimaalased. Eestlastest sooviks sd@jalise konflikti korral riigist
lahkuda 16%, venekeelsetest 31%.

= Elanike teadlikkus ohuolukorras kditumisest on killaltki madal: vaid 27% teaks, mida ta saaks teha
Eesti kaitseks, juhul kui Eestit ahvardaks valisvaenlase kallaletung, 69% aga ei pea end sellest
piisavalt informeerituks. Trend on siiski positiivhe - iga uuringuga on teadlike inimeste osakaal
paari protsendi vorra kasvanud. Inimesed vajaksid enda sdnul rohkem informatsiooni sellest, kuidas
kaituda, kui ollakse tsiviilisikuna konfliktipiirkonda sattunud (44%), kuidas on kavas teavitada ohu
korral avalikkust (44%) ning kuidas korraldatakse evakueerimist (41%). Meessoost vastajad
tunnevad keskmisest pisut enam huvi ka mobilisatsiooni ja oma kohustuste vastu riigikaitses
osalemiseks.

= Eesti riigi kaitsevBimele antud hinnangud on vOrreldes eelmise kisitlusega paranenud: Eesti
kaitsmist voorriigi rinnaku korral peab kindlasti voi tdendoliselt vGimalikuks 56% kisitletutest
(eestlastest 63%).

Turu-uuringute AS 5



Avalik arvamus ja riigikaitse / Méarts 2015 Kaitseministeerium

= Eesti kaitsekulutuste mahtu hinnates leiab kolmandik vastanutest, et kaitsekulutusi tuleks tdsta ja
18%, et neid vdiks vahendada. Eestlaste ja venekeelsete vastajate suhtumine kaitsekulutustesse
poordvordeline: eestlaste seas on kaitsekulutuste t&stmise pooldajaid sama palju kui on
venekeelsete elanike hulgas kulutuste karpimise pooldajaid - vastavalt 43% ja 44%.

= Veidi Ule kolmandiku eestlastest ja seitsmendik venekeelsetest vastajatest oleks valmis
omapoolseks rahaliseks annetuseks Eesti riigikaitse toetuseks.

= Riigi tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel andis positiivse hinnangu 70% elanikkonnast - seda
on kaheksa protsenti enam kui novembris, kuid kolm protsenti vahem kui aasta tagasi martsis.
Eestlaste hinnang riigikaitse arendamisele vdrreldes mitte-eestlastega on positiivsem (vastavalt
78% ja 54%).

= Kui eelmisel slgisel olid hinnangud Eesti riigipiiri kaitstusele selgelt negatiivsed, siis nliidseks on
positiivseid ja negatiivseid hinnanguid vordselt. Siiski on eelkdige just eestlastest vastajad endiselt
domineerivalt kriitilised. Kui slgisel andis Eesti valispiiri kaitstusele negatiivse hinnangu tervelt
kaks kolmandikku eestlastest, siis nlildseks on kriitiliste hinnanute osakaal kill endiselt kdrge, kuid
kahanenud 54 protsendile. Venekeelsetest vastajatest tajub probleeme idapiiri kaitstusega vaid iga
viies.

= Noormeeste ajateenistuse suhtes on kdik Eesti elanikud vaga soosivalt meelestatud: koguni 94%
peab ajateenistuse labimist noormeeste jaoks vajalikuks, sh 67% kindlasti vajalikuks. Kolm
neljandiku vastajatest leiab, et sobiva koormusega vdiksid kaitsevaeteenistuse Idbida ka
vdiksemate tervisehadiretega noormehed.

= Suurem osa inimestest (68%) suhtub ajateenistusest korvalehoidmisse taunivalt - 26% modistab
sellise kaitumise hukka ja 42% suhtub sellesse negatiivselt. Keskmisest tolerantsemad on
ajateenistusest korvalhoidmise suhtes nooremad vanusegrupid - alla 20-29 aastastest suhtub
kdrvalehoidmisesse mdoistvalt 40 protsenti.

= Alates 2013. aastast naistele antud vdimalus vabatahtlikult ajateenistust Idbida leiab Uhiskonnas
jarjest enam moistmist — méartsis pidas seda kindlasti voi pigem vajalikuks Ule poole kisitletutest.
Eestlased ja nooremad vastajad on soolise vorddiguslikkuse kiisimuses kaasaegsemate hoiakutega
kui venekeelsed ja vanemaealised. Kui eestlastest peab naiste vOimalust ajateenistust labida
vajalikuks 61%, siis venekeelsetest vaid 29 protsenti. Suurem osa naiste vabatahtliku ajateenistuse
pooldajatest peab vajalikuks, et naised |labiksid ajateenistuse eraldi programmi jargi.

= 82% elanikkonnast eelistab riigikaitse Ulesehitusel praeguse sisteemi sailitamist, kus kutseline
kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse labinutest moodustatava reservarmeega. Kohustuslikust
ajateenistusest loobumist ja lksnes kutselisele kaitsevaele Gleminekut pooldab 13 protsenti.

= Ligi 80 protsenti kulsitletutest (eestlastest 84 protsenti) on arvamusel, et selline laiapdhjaline
lahenemine, mille kohaselt ei ole riigikaitse mitte ainult kaitsevae ja Kaitseliidu, vaid enamiku
riigiasutuste ja terve Uhiskonna Uhine llesanne, on Eesti jaoks kas kindlasti vdi tdendoliselt sobiv.
Siiski voib arvata, et riigikaitse laiapindne kasitlus ei oma Eesti inimeste jaoks veel piisavalt
konkreetset sisu.

= Eesti elanikud peavad Kaitseliidu peamiseks llesandeks vGimekuse loomist riigi sdjaliseks kaitseks,
mida margib kdige olulisema Ulesandena 37% Kkisitletutest ja kolme olulisema kogusummas 54
protsenti. Jargneb kaitsetahte ja kaitsevalmiduse tdstmine elanikkonna hulgas, mis on olulisim 17%
ja kolme olulisema seas 44% kusitletute arvates. Padstetegevuses osalemist Onnetuste ja
katastroofide korral nimetab esimesena 13% ja kolme hulgas 54%.

= Kaitseliidu tegevuses osaleb kusitletutest neli protsenti, mdne pereliikme voi sdobra kaudu on
kontakt Kaitseliiduga 23 protsendil. Kui neile, kes Kaitseliitu ei kuulu, tehtaks ettepanek
Kaitseliiduga vdi sellega seotud organisatsioonidega (hineda, oleks kindlasti valmis liituma 5% ja
arvatavasti 19%. Liitumisvalmidus on kdrgem nooremate vastajate seas.
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= Eesti kuulumist NATO-sse pooldab 72% elanikkonnast. Jatkuvalt jaheneb venekeelsete vastajate
suhtumine NATOsse. Kui venekeelsetest vastajatest pooldas NATOsse kuulumist vaid 31 protsenti,
siis eestlastest 91%.

= Sellesse, et Eestit dhvardava ohu korral osutaks NATO otsest sdjalist abi, usuvad ligi pooled
kisitletutest (59% eestlastest ja 24% venekeelsetest). Kindlustunde kasvule NATO toetuse osas on
kaasa aidanud juba ette vdetud sammud Eesti turvalisuse tagamisel, mida elanikkond valdavalt
toetab: NATO liitlasvagede kohalolekut Eestis toetab 68% elanikkonnast (88% eestlastest) ning 70
protsenti kusitletutest (eestlastest 78%) leiab, et NATO on Eesti julgeoleku tagamiseks juba
piisavalt teinud.

* 60% elanikkonnast leiab, et Eesti kaitsejoudude (ksused peaksid vastavalt oma vdimalustele
osalema rahvusvahelistes operatsioonides erinevates maailma pingekolletes. Eestlaste toetus Eesti
kaitsejoudude osalemisele missioonidel on suurem (72%), venekeelsetel vastajatel madalam
(32%). Rahvusvahelistel sobjalistel operatsioonidel osalemist peetakse vajalikuks ennekdike
seetOttu, et see annab meie sdduritele vajaliku reaalse lahingukogemuse (seda nimetas (he
pohjusena kolmest 62%) ning tagab vdimalike ohtude puhul Eestile NATO abi (55%).

= Afganistani missiooni kuvand on Eesti elanike silmis vdga mitmetahuline. Inimestel on selgelt
positiivne hoiak Afganistanis teeninud Eesti kaitsevéelaste professionaalsuse suhtes (70% ndustub
selle seisukohaga), aga samas on killaltki palju ka neid, kes peavad Eesti kaitsevdelaste elude
ohtuseadmist valismissioonil lubamatuks (51%).

= Sodna ,veteran" on Uhiskondlikus teadvuses tugevalt seotud Teise maailmasGja kuvandiga (59%),
Eesti kaitsevdae missioonidega Kosovos, Afganistanis ja Iraagis seostab veterane vaid 11 protsenti.
Enamik (67%) kisitletutest peab kindlasti voi pigem vajalikuks veteranide pdeva tahistamist
juripaeval, 23. aprillil. Venekeelsete vastajate seas on vdga palju neid, kes sellise paeva
olemasolust midagi ei tea ega oska selle kohta hinnangut anda. Arvestades, et mitte-eestlaste
jaoks seostub sdna ,veteran™ eelkdige II Maailmasdjaga (Oigemini Suure Isamaasbjaga), vOib
arvata, et veterane ollakse harjunud austama pigem Uhel teisel paeval aastas.

* Seda, et koigis keskharidust andvates Oppeasutustes peaks olema vdimalik Oppida
riigikaitseOpetust, leiab kindlasti vdi arvatavasti 87 protsenti kisitletutest. RiigikaitseOpetust peavad
enam-vdahem vordselt vajalikuks nii eesti- , kui ka venekeelsed vastajad.

= Postimehe vahel ilmuv riigikaitse teemaline lisa on sligisega vorreldes leidnud uusi lugejaid - 14
protsendilt on lugejate osakaal kasvanud 18 protsendile. Arvestades, et Postimehe regulaarseid
lugejaid (véahemalt kord nédalas) on eestlaste seas lile 30 protsendi, siis arenguruumi veel muidugi
on.
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UURINGU TAUST

Kaesolev aruanne on koostatud Turu-uuringute AS-i poolt 3 - 24. martsini 2015. aastal labi viidud
omnibussikUsitluse ning varasemate samalaadsete kusitluste tulemuste pohjal. Aruanne esitatakse
Kaitseministeeriumile.

Uuringu eesmargiks oli selgitada, milline on:

o Uldised hinnangud elule Eestis ning uhkus ja heameel Eesti iile;

¢ Riiklike institutsioonide (sh. kaitsestruktuuride) usaldusvaarsus elanike seas;

e Elanike hinnangud Eestit ning maailma dhvardavatele julgeolekuriskidele;

e Arvamused Eesti osalemise kohta rahvusvahelistel sdjalistel operatsioonidel;

e Elanike kaitsetahe ning hoiakuline kditumine voimalike Eestit ahvardavate ohtude korral;
e Hinnangud Eesti kaitsevdimekusele;

e Suhtumine NATO-sse ja selle rolli Eesti julgeoleku tagamisel;

e Suhtumine meeste kohustuslikku ning naiste vabatahtlikku ajateenistusse;

e Suhtumine Kaitseliitu ning arusaamad Kaitseliidu Ulesannetest

e Suhtumine riigikaitsedpetusse koolides.

Aruande esimeses osas on toodud metoodika kirjeldus, teises osas tulemused koos jooniste ning
kommentaaridega, lisades on esitatud tulemuste tabeljaotused oluliste taustatunnuste Idikes.

1 Valim

Kusitlus viidi 1abi Omnibuss-keskkonnas. Omnibuss on regulaarselt (kindla ajakava jargi) labiviidav
uuring, mille Gldkogumi moodustavad Eesti Vabariigi alalised elanikud alates 15 aasta vanusest, kokku
1107 791 inimest (ESA, 01.01.2014.a.).

Tavaparane omnibussi valim on suurusega 1000 vastajat. Valim moodustatakse Uldkogumi
proportsionaalse mudeli alusel. Mudeli aluseks on piirkonnad ning asula suurus (elanike arv), mille
alusel valitakse kokku 100 lahteaadressi (valimipunkti). Lahteaadressi valik iga piirkonna sees toimub
juhulikkuse pohimottel Rahvastikuregistri aadressiloendite alusel.

Seekordses kiusitluses moodustati lisaks pohivalimile ka lisavalim suurusega 200 vastajat, et
saavutada venekeelse elanikkonna tdielikum esindatus valimis. Ehkki Gldjaotustes on elanikkonna
keeleline koosseis kaalutud tegelikkusele vastavaks (st. suurendades eestikeelsete ja vahendades
venekeelsete vastajate modju), vdimaldab valimi selline suurendamine tdpsemalt analllsida Uksikute
venekeelse elanikkonna rihmade hoiakuid ja arvamusi.

Vastajate valikul lahteaadressil rakendati nn ,noore mehe reeglit". See tahendab, et valimisse
sattunud aadressil viiakse labi intervjuu noorima kodusoleva meessoost leibkonna liikmega vanuses 15
ja rohkem aastat, kui mehi kodus ei ole, siis noorima naisega. Selline meetod annab neile vastajate
kategooriatele, kes tavaliselt harvemini kodus viibivad (nooremad inimesed, meesterahvad),
lisatbendosuse valimisse sattuda, muutes nii empiirilise valimi elanikkonna tegeliku soolis-vanuselise
koosseisule vastavamaks.
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Lahtumine iildkogumi proportsionaalsest mudelist tagab valimi esinduslikkuse ehk vdimaluse
uuringu alusel tehtud jareldusi Ulldistada kogu Eesti vastavaealisele elanikkonnale. 1000 inimese
kisitlemisel ei lleta maksimaalne viga +3,10%, vaiksemate gruppide vaatlemisel vGib viga olla
suurem.

Jargnevas tabelis 1 on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95% usaldusnivool.
Tabel 1 Valimivea piirid

Vastuse proportsioon

50% 45% 40% 35% 30% 25% 20% 15% 10% 5% 3% 2%

10 30.99% 30.83% 30.36% 29.56% 28.40% 26.84% 24.79% 22.13% 18.59% 13.51% 10.57% 8.68%

20 21.91% 21.80% 21.47% 20.90% 20.08% 18.98% 17.53% 15.65% 13.15% 9.55% 7.48% 6.14%

30 17.89% 17.80% 17.53% 17.07% 16.40% 15.49% 14.31% 12.78% 10.74% 7.80% 6.10% 5.01%

40 15.49% 15.42% 15.18% 14.78% 14.20% 13.42% 12.40% 11.07% 9.30% 6.75% 5.29% 4.34%

50 13.86% 13.79% 13.58% 13.22% 12.70% 12.00% 11.09% 9.90% 8.32% 6.04% 4.73% 3.88%

60 12.65% 12.59% 12.40% 12.07% 11.60% 10.96% 10.12% 9.03% 7.59% 5.51% 4.32% 3.54%

70 11.71% 11.65% 11.48% 11.17% 10.73% 10.14% 9.37% 8.36% 7.03% 5.11% 4.00% 3.28%

w 80 10.96% 10.90% 10.73% 10.45% 10.04% 9.49% 8.77% 7.82% 6.57% 4.78% 3.74% 3.07%
g 90 10.33% 10.28% 10.12% 9.85% 9.47% 8.95% 8.26% 7.38% 6.20% 4.50% 3.52% 2.89%
2 100 9.80%  9.75% 9.60% 9.35% 8.98% 8.49% 7.84% 7.00% 5.88% 4.27% 3.34% 2.74%
E 110 9.34%  9.30% 9.15% 8.91% 8.56% 8.09% 7.47% 6.67% 5.61% 4.07% 3.19% 2.62%
% 120 8.95% 8.90% 8.76% 8.53% 8.20% 7.75% 7.16% 6.39% 5.37% 3.90% 3.05% 2.50%
> 130 8.59% 8.55% 8.42% 8.20% 7.88% 7.44% 6.88% 6.14% 5.16% 3.75% 2.93% 2.41%
150 8.00% 7.96% 7.84% 7.63% 7.33% 6.93% 6.40% 5.71% 4.80% 3.49% 2.73% 2.24%

200 6.93% 6.89% 6.79% 6.61% 6.35% 6.00% 5.54% 4.95% 4.16% 3.02% 2.36% 1.94%

300 5.66% 5.63% 5.54% 5.40% 5.18% 4.90% 4.53% 4.04% 3.39% 2.47% 1.93% 1.58%

500 4.38%  4.36% 4.29% 4.18% 4.02% 3.79% 3.51% 3.13% 2.63% 1.91% 1.49% 1.23%

750 3.58% 3.56% 3.50% 3.41% 3.28% 3.10% 2.86% 2.55% 2.15% 1.56% 1.22% 1.00%

1 000 3.10% 3.08% 3.03% 2.95% 2.84% 2.68% 2.48% 2.21% 1.86% 1.35% 1.06% 0.87%

1500 2.53% 2.52% 2.48% 2.41% 2.32% 2.19% 2.02% 1.81% 1.52% 1.10% 0.86% 0.71%

2 Kiisitlustoo

Kisitlusmeetodina kasutati personaalintervjuud tahvelarvutite vahendusel, mis viidi |abi vastavalt
respondendi eelistusele kas eesti vOi vene keeles. Kisitlustéds osales 56 vastava ettevalmistuse
saanud Turu-uuringute AS-i kusitlejat. Kokku viidi labi 1207 intervjuud. Vastanute sotsiaal-
demograafiline profiil on toodud joonisel 1.

Ulevaade kisitlustdd tulemustest (kiilastatud aadresside arv, intervjuu mitte-toimumise pShjused) on
esitatud tabelis 2.

Tabel 2 Kiisitlustoo tulemused

Pohjused, miks kiisitlus ei toimunud Kokku
Peres ei ela sihtriihma kuuluvaid inimesi 884
Kedagi pole kodus 2956
Sihtrihma kuuluv inimene pole kodus 52
Keelduti kontaktist 708
Sihtrithma kuuluv inimene keeldus intervjuust 803
Muu mittetoimumise p&hjus 157
Ei ole eluruumid vdi aadressile ei paase ligi 148
Kokkuvote

Kokku aadresse 6915
Korduvvisiite 930
Korrektselt taidetud kisimustikke 1207

Uuringutulemuste t66tluseks kasutati andmetdotiuspaketti SPSS for Windows 17.0.
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Joonis 1 Vastanute sotsiaaldemograafiline profiil, %, n=1000

0 20 40 60 80 100

SUGU
Mees 46
Naine 54
SUHTLUSKEEL
Eesti 69
Muu 31
KODAKONDSUS
Eesti 84
Venemaa 8
maaratlemata 8
VANUS
15-19 a. 6
20- 29 a. 16
30- 39 a. 17
40- 49 a. 16
50- 59 a. 19
60- 74 a. 16
75 ja rohkem 10
HARIDUS
Alg- voi pdhiharidus 14
Kutse-, kesk- voi keskeriharidus 60
Kdrgharidus 26
ELUKOHT
linn
maa
SISSETULEK PERELIIKME KOHTA
kuni 200 €
201-300 €
301-400 €
401-650 €
651+ €
ei soovi/ ei oska Gelda
STAATUS
Ettevdtja, juht, tippspetsialist
Keskastme spetsialist, ametnik, isikuteenindaja
Oskustdoline, operaator
Muu todtav
Opilane, ilidpilane
Pensionar
Muu mittetdotav
REGIOON
Tallinn
Pdhja-Eesti
Ida-Virumaa
Laane-Eesti
Kesk-Eesti
Lduna-Eesti

69
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3 Teostajad

Uuringu erinevates etappides olid vastutavad:

Aruanne, projekti juhtimine: Juhan Kivirahk
Valim/Kusitlustod koordineerimine: Marina KarpistSenko,
Kristel Toom,
Rutt Vihtla.
Andmesisestuse koordineerimine: Asta Pajos
Andmetd6oétlus ja tabelid: Tonis Stamberg
Tellija-poolne kontaktisik: Lauri Vahtre
Kontaktandmed:
« Uldtelefon: 585 29 700
e E-post: post@turu-uuringute.ee
e Kodulehekiilg: www.turu-uuringute.ee
e Aadress: Parnu mnt. 102, korpus A, 11312 Tallinn

Uuringujuhi kontaktandmed:

e Telefon: 5515200
e E-post: juhan@turu-uuringute.ee
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UURINGU TULEMUSED

1 Hinnangud Eesti elule ning uhkus Eesti lile

Inimeste suhtumist Uhiskonnaelu erinevatesse kisimustesse, sealhulgas ka riigikaitsesse, mojutab
oluliselt see, kui positiivselt vdi negatiivselt hinnatakse Eesti elu tervikuna.

Vorreldes stligisel toimunud kisitlusega on seekord Eesti elus toimunud muutustele antud hinnang
positiivsem. Kasvanud on nende vastajate osakaal, kes tajuvad muutusi paremuse poole, kahanenud
negatiivse hinnangu andnute osakaal. Killap on suhtumisi mdjutanud ka riigikogu valimiste vahetu
eelnemine kusitlusperioodile - valimised toovad ikka kaasa lootuse, et asjad hakkavad paremuse poole
lilkuma.

Peamiselt on nihe positiivsemas suunas tingitud eestlaste hoiakute paranemisest, venekeelsete
vastajate seas on hinnangud jaanud samaks.

Joonis 2. Hinnangud muutustele Eesti elus (%; N = k&ik vastajad)

B Muutunud paremaks Jaanud samaks
B Muutunud halvemaks Ei oska 6elda
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015103 3 N = [
21011 [ =  EI-
SUHTLUSKEEL
(2015/03)
m x [N

Kdige positiivsemalt hindavad Eesti arengut 20-40 aastased ja korgharidusega vastajad, kelle seas
muutusi paremuse suunas tajub enam kui 40 protsenti. Hinnanguid mdjutab ka vastaja majanduslik
olukord - muudatusi paremuse poole hakatakse keskmisest enam tajuma alates 500 euro suurusest
sissetulekust Uhe leibkonna liikme kohta kuus.

Sellest, kuidas tajutakse muutusi Eesti elus, soltub olulisel maaral ka see, kas Eestis elamise (le
tuntakse uhkust ja heameelt.

Ka selles kiisimuses on suhtumine muutunud paremaks: neid, kes tunnevad Eestis elamise lle uhkust
ja heameelt véga voi killalt sageli on le 50 protsendi ning neid, kes tunnevad niimoodi mdnikord - 38
protsenti. Nende vastanute osakaal, kes ei tunne Eestis elamise Ule kunagi uhkust vdi heameelt, pusib
kuuel protsendil.
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Joonis 3. Uhkus ja heameel selle iile, et elatakse Eesti Vabariigis (%; N = kdik vastajad)

HVaga sageli Kullalt sageli Ei oska 6elda Moénikord ™ Mitte kunagi
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 31 4 38 E
2014/11 29 5 44 E

SUHTLUSKEEL (2015/03)

Eesti 33 2 36

Muu 27 6 43

N
>

Ka siin on selge erinevus eesti- ja muukeelsete vastajate seisukohtades. Eestikeelsetest vastajatest
tunnevad uhkust ja heameelt vdaga voi killalt sageli 58%, muukeelsete hulgas 39%. Venekeelsete
vastajate seas on 43 protsenti selliseid, kellele Eestis elamine tekitab positiivseid emotsioone vaid
monikord ja 12 protsendile mitte kunagi. Kdige kriitilisemalt suhtuvad Eestis elamisse maaratlemata
kodakondsusega vastajad.

Heameel ja uhkus Eestis elamise (le on siiski margatavalt suurem kui uhkustunne Eesti kuulumise Ule
Euroopa Liitu ja NATO-sse. Vorreldes sligisega on eestimaalaste uhkus Euroopa Liitu ja NATO-sse
kuulumise taas mone protsendipunkti vorra tdusnud: pidevalt voi kiillalt sageli on Euroopa Liitu
kuulumise iile uhke olnud 37% ning NATO liikmesuse lile 39% elanikest (Joonis 4). Mitte
kunagi ei ole oma sOnutsi Euroopa Liitu kuulumise Ule uhkust tundnud 16% ja NATO puhul 21%
inimestest.

Joonis 4. Eesti riigi kuuluvuse iile uhkuse tundmine (%; N = kdik vastajad)

M Pidevalt Kullalt sageli Eioska delda Monikord M Mitte kunagi
0% 20% 40% 60% 80% 100%
EUROOPA LIIT 2015/03 24 9 38
2014/11 23 7 45
2014/03 3 46
2013/10 4 43
2013/03 4 a7
2012/10 48
2012/03 48
SUHTLUSKEEL (2015/3)
Eesti 27 8 39
Muu 12 36
NATO 2015/03 23 11 29
2014/11 22 8 35
2014/03 4 37
2013/10 7 38
2013/03 7 36
2012/10 8 36
2012/03 6 36
SUHTLUSKEEL (2015/3)
Eesti 29 8 33 9|
Muu 22
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Suhtluskeele alusel ilmnevad suhtumises Euroopa Liidu ja NATO liikkmesusse siiski Usna olulised
erinevused. Eriti suured on erinevused NATO liikmeks oleku hindamise puhul: selle iile tunnevad
uhkust ja heameelt 50% eestikeelsetest ja vaid 12% venekeelsetest Eesti elanikest. 49%
muukeelsetest vastajatest (tleb, et nad ei ole mitte kunagi tundnud uhkust selle (ile, et Eesti on NATO
lilge. Eestikeelsetest vastajatest arvab nii vaid 9%.

Jargmisest tabelist on naha, kuidas on seotud uhkus ja heameel Eestis elamise Ule ning Euroopa Liitu ja
NATO-sse kuuluvuse (le hinnangutega Eesti elu arengule. Positiivse suhtumisega Eesti (ldisesse
arengusse kaasneb ka suurem uhkustunne ning vastupidi - nende seas, kes tajuvad Eesti arengut
negatiivselt, on ka oluliselt vdhem neid, kes tunnevad uhkust ja heameelt nii Eestis elamisest kui ka
EL-i ja NATO-sse kuulumisest.

Tabel 3 - Eesti elule antud hinnangute seos uhkuse ja heameelega Eesti iile

Eesti elu on muutunud
Kas tunnete uhkust ja heameelt ...

paremaks jaanud samaks halvemaks
... Eestis elamise iile
vaga v. kuillalt sageli 69% 50% 30%
mitte kunagi 2% 5% 15%
... Eesti EL-i kuulumise iile
vaga v. kuillalt sageli 55% 32% 15%
mitte kunagi 7% 14% 32%
... Eesti NATO-sse kuulumise iile
vaga v. kullalt sageli 549%% 37% 17%
mitte kunagi 12% 20% 38%
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2 Institutsioonide usaldusvaarsus

Uuringus on vaatluse all elanike usaldus mitmete riiklike ja rahvusvaheliste institutsioonide vastu.
Institutsioonide valik on tehtud, arvestades nende olulist rolli Eesti julgeolekupoliitika kujundajana,
elluviijana voi toetajana.

2.1 Uldine taust

Vastajad hindasid institutsioonide usaldusvaarsust nelja kategooriaga skaalal: taielikult usaldan, pigem
usaldan, pigem ei usalda, lldse ei usalda. Kimnest uuringusse lilitatud institutsioonist usaldatakse
kdige enam Paasteametit - seda usaldab 94% Eesti elanikkonnast, jargnevad Politsei- ja
piirivalveamet, kaitsevagi ja Kaitseliit (Joonis 5).

Joonis 5. Institutsioonide usaldusvaarsus (%; N = kdik vastajad)

= Uldse/pigem ei usalda m Taielikult/pigem usaldab Saldo
-60 -40 -20 0 20 40 60 80 100

Paasteamet
Politsei ja piirivalve
Kaitsevagi
Kaitseliit

NATO

Euroopa Liit
President

Valitsus
Peaminister

Riigikogu

Kui paastjate ning politsei ja piirivalve usaldusvaarsus pusib varasemal tasemel, siis kaitsevae ja
Kaitseliidu usaldus on modne protsendipunkti vorra langenud. Vorreldes sligisese uuringuga on
kahanenud ka NATO ja Euroopa Liidu usaldusvaarsus.

Eesti poliitilistest institutsioonidest ei ole muutnud usaldus presidendi ja peaministri vastu, kill on aga
kasvanud usaldus valitsuse ja riigikogu vastu - kusitlus toimus ju vahetult parast riigikogu valimisi.
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Eestikeelse elanikkonna usaldus koikide institutsioonide vastu on suurem kui mitte-
eestlastel (Joonis 6). Suurimad erinevused ilmnevad NATO (eestikeelsetest elanikest usaldab taielikult
vOi pigem 78%, muukeelsetest 28%), Kaitseliidu (86% vs 40%), presidendi (76% vs 34%), peaministri
(65% vs 32%) ning kaitsevde (90% vs 49%) puhul.

Joonis 6. Institutsioonide usaldusvaidrsus eesti- ja muukeelsete elanike silmis (taielikult ja
pigem usaldajate %; N = kdik vastajad)

M Eestlased Mitte-eestlased

0 20 40 60 80 100

Paasteamet
Kaitsevagi
Kaitseliit

Politsei ja piirivalve
NATO

Euroopa Liit
President
Peaminister
Valitsus

Riigikogu

2.2 Kaitsejoudude usaldusvaarsus

Kaitsevdge, mis on Paasteameti jarel usaldusvaarsuse pingereas kolmandal, eestlaste hinnangutes
aga teisel kohal, usaldas 2015. aasta madrtsis 78% Eesti elanikest (Joonis 7). See tahendab
sligisega vorreldes neljaprotsendilist langust. Kui eestlaste seas on langus vaike (93 protsendilt 90-le),
siis mitte-eestlaste seas on see markimisvaarne: kaitsevdge usaldab taielikult vdi pigem usaldab vaid
49% mitte-eestlastest (novembris 2014 oli see naitaja 58%).

Kui eesti emakeelega vastajate seas on kaitsevae usaldusvdaarsus juba aastaid plsinud stabiilselt vdaga
kdrgel tasemel (veidi alla v&i lle 90 protsendi), siis venekeelsete vastajate hulgas on jatkuvat
langustrendi nadha alates eelmise aasta kevadest. Toendoliselt vdib siin mdju avaldada Ukraina ja
Venemaa vahelise relvakonflikti taustal Venemaa massimeediast lahtuv info, mis  kritiseerides NATO-t,
mdjutab kahtlemata ka suhtumist Eesti kaitsevakke.

Kaitseliit asub usaldusvadrsemate institutsioonide seas kohe kaitsevde jarel - Kaitseliitu
usaldas 2015. aasta martsis 71% Eesti elanikest (Joonis 8).

Ka Kaitseliidu puhul jargib mitte-eestlaste usaldustrend sama mustrit nagu naeme kaitsevde puhul -
alates eelmisest kevadest on Kaitseliidu usaldusvaarsus venekeelsete vastajate seas selges languses.
Kaesolevas uuringus usaldas Kaitseliitu 86% eestlastest ning vaid 40 protsenti venekeelsest
elanikkonnast.
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Joonis 7. Kaitsevde usaldusvddrsus 2000-2015; eesti- ja muukeelsete elanike hinnangute
vordlus (taielikult ja pigem usaldajate %; N = k&ik vastajad)

=m—-KOIK —4—Eestlased A Mitte-eestlased
100
80
%7 64 61 A
4 59.A A A K 60 60

54 X 55 56 A 58 X 58 X A 58 ‘A

A g9 52 53 52 50 53
40 i AN 49 48 49" 48 49
oy 45
39 40 40
35

20
0 Tt ‘1 T+ T+ T+ T T Tr r T Tr°rT  r T QDT T 7T* T 7r° rrrr T T r "7 T T7TT0 T T T T T T 1T/ 1/
O O O d d4 4 N &N N M0 OO0 M & & § W I 1 © © © N~ ® O O O O O 4 4 N N O M <« <
O O O O O O O O O O O 0O O O O 0O 0 O 0 O 0 0o 0 00 00 d d d d d d d d d o
O O O O O O O O O O O O 0O 0O 0O 0O 0O O O O O O O O O 0O 0O O O 0O 0O O o O o o o
AN NN NN NN NN N NN NN NN NN NN N NN N NN N NN NN N NN N NN
N S
I H O N © O M © O N © O N © O M W «4 1 & N © d 0 o 1 4 & 0 O M O M O M « M
O O &« O O 4 O O 1 O O «« O O 4 O O « O O «« O O O O O O O O « O « O « O « O

Joonis 8. Kaitseliidu usaldusvddrsus 2000-2015; eesti- ja muukeelsete elanike hinnangute
vordlus (taielikult ja pigem usaldajate %; N = kdik vastajad)
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3 Julgeolek ning ohud

Kolmas peatikk annab Ulevaate julgeolekut kasitlevatest klsimustest: milliseks prognoositakse
eeloleval aastakiimnel olukorda maailmas ja Eestis, milliseid ohtusid peavad elanikud lahemate aastate
jooksul Eestis tdenédoliseks ning mis aitaks tagada Eesti riigi julgeolekut.

3.1 Julgeolek maailmas ning Eestis

Kisimus maailma ja Eesti julgeolekuolukorra kohta esitati erinevas sonastuses:

A. Kuidas Te arvate, kas eeloleval aastakiimnel muutub maailm turvalisemaks ja sGjaliste konfliktide
oht vdheneb voi vastupidi, suureneb ebastabiilsus ja maailmas kasvab s6jaliste konfliktide tGendosus?

B. Mis Te arvate, milliseks kujuneb olukord Eestis? Kas Eesti elanikud elavad kimne aasta parast
praegusest turvalisemates voi ebaturvalisemates tingimustes?

Veel kunagi varem selle uuringuseeria jooksul ei ole olnud nii suur osa (70%) Eesti
elanikkonnast arvamusel, et eeloleval aastakiimnel suureneb maailmas ebastabiilsus ja
kasvab soOjaliste konfliktide téendosus (Joonis 9). Vaid 7% usub, et maailm muutub eeloleval
dekaadil turvalisemaks ja 15% arvab, et olukord pisib muutumatuna. Isegi 2008. aasta augustis,
parast Venemaa-Gruusia sdjalist konflikti, ei hinnatud olukorda sedavdrd kriitiliseks (Joonis 10).

Joonis 9. Olukord maailmas ja Eestis eeloleval aastakiimnel, 2011-2015 vordlus (%; N = kdik
vastajad)

B Olukord muutub turvalisemaks
Olukord ei muutu
1 Suureneb sojaliste konfliktide oht/ ebaturvalisem olukord
Ei oska 6elda
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Olukord maailmas
2015/03
2014/11
2014/03
2013/10
2013/03
2012/10
2012/03
2011/10

Olukord Eestis
2015/03
2014/11
2014/03
2013/10
2013/03
2012/10
2012/03
2011/10
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Eesti olukorda tajutakse positiivsemana kui situatsiooni maailmas tervikuna ja hinnang on
eelmise kiisitlusega vorreldes muutunud positiivsemaks: 32 protsendi arvates elavad Eesti
elanikud kiimne aasta parast praegusest turvalisemates tingimustes, sama palju on neid, kes eeldavad,
et olukord ei muutu. 19 protsenti vastajaist ndeb ette turvalisuse olukorra halvenemist. Vorreldes
eelmise kisitlusega on kasvanud nende vastajate osakaal, kes ei oska oma hinnangut anda.

Eestlased ja mitte-eestlased hindavad Eesti ja maailma turvalisuse olukorda erinevalt.

Eestlased on maailma julgeolekuriskide osas ohutundlikumad - tervelt 75 protsenti neist naeb olukorda
halvenevat. Venekeelsetest vastajatest jagab seda seisukohta 58%, eestlastega vorreldes panustatakse
rohkem olukorra endiseks jéamisele (21 protsenti eestlaste 13 protsendi vastu).

Seevastu Eesti tuleviku hindamisel on eestlased positiivsemad: 35 protsenti arvab, et kiimne aasta
parast elame me turvalisematest tingimustes (venekeelsetest 26%). Ka selles klsimuses peavad
venekeelsed vastajad toendolisemaks olukorra muutumatust (40%, eestlastest 28%).

Joonis 10. Olukord maailmas eeloleval aastakiimnel; 2000-2015 vordlus (%; N = kdik
vastajad)
=o—Maailm muutub turvalisemaks =& Suureneb sojaliste konfliktide oht
80
o 70
65 63 V
56 AEG A 57 &g

45 44 4 46

01/2000

06/2001 |
10/2001
03/2002 |
06/2002 -
10/2002 -
02/2003 |
06/2003 |
10/2003 -
02/2004 -
06/2004 |
10/2004 -
03/2005 |
06/2005 |
11/2005 -
05/2006 |
09/2006 |
12/2006 |
06/2007 |
01/2008 |
08/2008 |
01/2009 -
05/2009 |
01/2010 |
09/2010 |
08/2011
10/2011 |
03/2012 -
10/2012 -
03/2013
10/2013 -
03/2014
11/2014
03/2015 -
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3.2 Ohud maailma julgeolekule

Palusime kdesolevas kusitluses vastajatel hinnata, mil maaral kujutavad nende arvates ohtu rahule ja
julgeolekule maailmas erinevad tdnasel pdeval aktuaalsed tegurid.

Koige olulisemate ohtudena tdstavad vastajad esile Venemaa tegevust oma mojuvdimu taastamiseks
(seda peab kindlasti julgeolekuohuks 46% kisitletutest), Islamiriigi tegevust (44%) ja terrorivorgustike
tegevust (44%). Koos vastusega ,moningal maaral® tdusevad ohtudena esile pea koik kisimuses
loetletud riskid. Kdige vahem osatakse peljata Hiina mojuvdimu kasvu maailmas, epideemiate levikut ja
globaalseid kliimamuutusi. (Joonis 11).

Joonis 11. Ohud rahule ja turvalisusele maailmas 2015 (%; N = kdik vastajad)

Bsee kindlasti moningal maaral  MKkindlasti mitte ei oska delda
0% 50% 100%

Venemaa tegevus oma 2015/03 | 25 _4I
m&juvBimu taastamisel 2014/11 | 26 mzsE— 5|
P 2015/03 37 HeE 10
Islamiriigi tegevus | |
grteg 2014/11 | 37 110! 10|

USA majanduslik ja sojaline
> 2015/03 41 22N 10
voimsus 2014/11 4T 21 11|
Loodusressursside 2015/03 47 16 | 8I
ammendumine 2014/11 |52 |
Globaalsed kliimamuutused 2015/03 A4 I s
2014/11 51 | 22 8|
Ulemaailmne majanduskriis 2015/03 | 48 ,
2014/11 | 46 |

Hiina majandusliku ja sdjalise
! J ja s0) 2015/03 40 SN |
voimsuse kasv 2014/11 44 | 20 14 |
Rikaste ja vaeste riikide 2015/03 47, s 13
vastuolude slivenemine 2014/11 4T e 11 |
Epideemiate levik 2015/03 a1 29 9I
2014/11 19 |
Organiseeritud kuritegevus 2015/03 47 20 7I
2014/11 | 52 |

Terrorivérgustike tegevus 2015/03 40

| I
2014/11 .42 - 8,

Kui paljusid globaalseid ohte hinnatakse eesti- ja venekeelsete vastajate poolt sarnaselt, siis
pohimotteline erinevus on Venemaa tegevuse hindamisel oma moéjuvoimu taastamiseks endise
NSV Liidu territooriumil. Eestlaste jaoks on see selgelt ohuks number Uks - seda peab kindlasti
probleemiks 64% eestlastest. Sama arvamust jagab aga vaid kuus protsenti venekeelsetest
vastajatest. Viimastest ei pea kaks kolmandikku ei pea Venemaad ohuks maailma julgeolekule

(joonis 12).
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Joonis 12. Ohud rahule ja turvalisusele maailmas 2015,

(%; eesti- ja muukeelsete vordlus)

mitte-eestlased

Venemaa tegevus mdjuvdimu
taastamiseks

Islamiriigi tegevus

USA majanduslik ja séjaline véimsus
Loodusressursside ammendumine
Globaalsed klimamuutused

Ulemaailmne majanduskriis

Hiina majandusliku ja sdjalise véimsuse
kasv

Rikaste ja vaeste riikide vastuolud
Epideemiate levik
Organiseeritud kuritegevus

Terrorivorgustike tegevus

20

m eestlased
40

60

vastused

80

~see kindlasti"

Samal ajal peavad venekeelsed vastajad kdige olulisemaks ohuks terrorivorgustike tegevust maailmas.
Kui Islamiriigi ohtlikkust maailma julgeolekule tajuvad sarnasena nii eestlased kui mitte-eestlased, siis

viimased peavad Islamiriigiga vordselt ohtlikuks ka USA majanduslikku ja sdjalist voimsust.

Venekeelsed vastajad tahtsustavad

eestlastest

epideemiate ohtu ning organiseeritud kuritegevust.

rohkem ka

loodusressursside

ammendumist,

Turu-uuringute AS

21



Avalik arvamus ja riigikaitse / Méarts 2015 Kaitseministeerium

3.3 Ohud Eestile

Eesti riiki ahvardavate ohtude tdendosuse valjaselgitamiseks esitatakse vastajaile 12 erinevat
voimalikku ohtu ning palutakse hinnata nende esinemise tdendosust |ldahemate aastate jooksul (Joonis
13).

On kolm peamist ohtu, mille realiseerumist peavad enam kui pooled vastanuist |dhemate aastate
jooksul vaga voi killaltki tdendoliseks: 71% elanike arvates voib toimuda organiseeritud rinnak Eesti
riiklike infosiisteemide vastu (nn kiiberriinnak), 61% hinnangul voib mdni valisriik sekkuda Eesti
poliitika voi majanduse mojutamiseks oma huvides ning 50% arvates vdib riiki tabada ulatuslik
merereostus.

Ulejddnud ohtude osas on llekaalus need vastajad, kes peavad nende realiseerumist pigem
vahetdendoliseks. Riinnakut Eesti kodanike vastu vélisriigis peavad vaga voi killaltki tdendoliseks 38%,
ulatuslikku voi piiratud sdjalist rinnakut Eesti vastu vastavalt 36% ja 30%, rahvuslikel voi usulistel
motiividel toimuvaid kokkupdrkeid elanikkonna rihmade vahel 34%, terroriakti 28%, massilisi
tédnavarahutusi 26%, Eestit labiva naftarongi vOi kituseterminali plahvatust 23%, tuumakatastroofi
Eesti lahistel asuvas aatomielektrijaamas 22% ja Eesti riigi majanduslikku kokkuvarisemist 20%.

Vorreldes novembris 2014 toimunud kisitlusega on Oige pisut kasvanud rahvuslikel vdi usulistel
motiividel toimuvate kokkupdrgete ja ulatusliku sdjalise riinnaku tdendoliseks pidajate osakaal.
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Joonis 13. Erinevate Eestit dhvardavate ohtude toendosus lahemate aastate jooksul, 2013-
2015 vordlus (%; N = kdik vastajad)

mVaga tdendoliseks Kullaltki toendoliseks Eioskadelda  mMitte eriti tdendoliseks M Taiesti ebatdendoliseks
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Organiseeritud riinnakud Eesti riiklike infoststeemide
vastu (nn kiberriinnakud jms)

2015/03 44 7 15 1A
2014/11 44 6 16 el
2014/03 51 2 19 M@
2013/10 I |

Valisriigi sekkumine Eesti poliitika voi majanduse
mdjutamiseks oma huvides

2015/03 8 23 [Em
2014/11 6 Izs =
2014/03 2 29 =
2013/10 4083 el
Ulatuslik merereostus
2015/03 70w =
2014/11 40 3% ==
2014/03 20 s EA
2013/10 2 33 =
Massilised tanavarahutused
2015/03 6 50  |IeiEas
2014/11 4 51 IEas
2014/03 i 52  IEs
2013/10 2 53 |
Rahvuslikel voi usulistel motiividel toimuvad
kokkupdrked elanikkonna riihmade vahel
2015/03 6 s e
2014/11 4 49 IEiEas
2014/03 i 50 Ecas
2013/10 2 47 IEZoEs
Eesti riigi majanduslik kokkuvarisemine
2015/03 o I a5 I
2014/11 6 48  ICEaas
2014/03 3 s |Iiees
2013/10 3 52 s
Runnak Eesti kodanike vastu valisriigis
2015/03 A T |
2014/11 10 003 .
2014/03 3. 47 s
2013/10 4L 42 IEm
Ulatuslik sdjaline riinnak méne valisriigi poolt
2015/03 7 39 s
2014/11 6 4 IEGEm
2014/03 2 st Iwoamsm

2013/10 19 2SI e T——

Piiratud sdjaline riinnak mdne strateegilise objekti vastu

2015/03 10 D40 G-
2014/11 I B |
2014/03 a4l 52 IEiEEmm
2013/10 4. 855  IzEEaaa
Terroriakt
2015/03 6 52 I
2014/11 s s IEm
2014/03 2 e misEm
2013/10 2 5  misaam
Eestit labiva naftarongi voi kituseterminali plahvatus
2015/03 s 50 |meas
2014/11 7 5 s
2014/03 2 s8I

2013/10 23 3 s1 |EEam
Tuumakatastroof Eesti lahistel asuvas aatomielektrijaamas

2015/03 20 v e TS

2014/11 20 7 s0 ST
2014/03 18 3se .
2013/10 22 40 sl ST
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Ka Eesti siseste ohtude hindamisel ilmnevad olulised erinevused vastajate peamise suhtluskeele
Ioikes (Joonis 14). Eestlased peavad enamikke ohte tOendolisemaks kui venekeelsed vastajad.
Erandiks on vaid Eesti riigi majandusliku kokkuvarisemine, mida muukeelsetest peab vaga voi kullaltki
toendoliseks 29%, eestlasest vaid 17%. VOrdselt hinnatakse ulatusliku merereostuse ja
tanavarahutuste téendosust.

Oluliselt tOendolisemaks peavad eestikeelsed vastajad kidberriinnakuid (vastavalt 81% ja 48%),
valisriigi sekkumist Eesti poliitika v0i majanduse mdjutamiseks (67% vs 49%), ulatuslikku sdjalist
rinnakut (46% ja 15%) voi piiratud sd@jalist riinnakut mdne strateegilise objekti vastu (37% ja 13%),
samuti riinnakut Eesti kodanike vastu mdnes valisriigis (44% ja 26%).

Joonis 14. Erinevate Eestit dhvardavate ohtude toendosus ldhemate aastate jooksul; eesti- ja
muukeelsete elanike hinnangute vordlus (%; N = kdik vastajad)

HVaga tdendoliseks Kullaltki tden&oliseks

0 20 40 60 80 100

Organiseeritud rinnakud Eesti riiklike
infostisteemide vastu (nn kiiberriinnakud jms)
Eesti
Muu

Valisriigi sekkumine Eesti poliitika voi
majanduse mdjutamiseks oma huvides

Eesti
Muu
Ulatuslik merereostus

Eesti
Muu

Massilised tdnavarahutused

Eesti
Muu

Rahvuslikel voi usulistel motiividel toimuvad
kokkupdrked elanikkonna riihmade vahel
Eesti
Muu

Eesti riigi majanduslik kokkuvarisemine

Eesti
Muu

Runnak Eesti kodanike vastu valisriigis

Eesti
Muu
Ulatuslik séjaline riinnak méne valisriigi poolt
Eesti
Muu
Piiratud sdjaline riinnak mdne strateegilise objekti..
Eesti
Muu
Terroriakt

Eesti
Muu

Eestit [Abiva naftarongi vdi kituseterminali plahvatus
Eesti
Muu
Tuumakatastroof Eesti lahistel asuvas ..

Eesti
Muu

47
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3.4 Julgeoleku tagatised

Tegurite hulgas, mis tagavad elanikkonna arvates Eesti riigile suurima julgeoleku, on sarnaselt
varasemate uuringulainetega esikohal Eesti riigi liilkmesus NATO-s - seda nimetab Uhe olulise
tegurina 63 protsenti vastajaist, eelkdige eestlased (Joonis 15). Olulisuselt teisel kohal on vastajate
hinnangul Eesti iseseisva kaitsevoime arendamine, mida mainib (hena peamistest
julgeolekutagatistest 46% eestimaalastest. Seega on eestikeelsete vastajate poolt omaks vdetud meie
riigikaitsekorralduse kaks alustala: tuginemine NATO kollektiivkaitsele ja iseseisva kaitsevdoime
tagamine.

Neile kahele tegurile jargneb, kill peamiselt muukeelsete vastajate mojul, koosté6é ja head suhted
Venemaaga (30%). Nii eesti- kui ka venekeelsetelt vastajatelt saavad enam-vahem vordselt toetust
Balti riikide kaitsealane koostdd (24%) ja Euroopa Liitu kuulumine (23%).

Joonis 15. Eesti julgeoleku tagatised (kuni 3 olulisemat); eesti- ja muukeelsete elanike
hinnangute vordlus (%; N = kdik vastajad)

mKOIK H Eestlased Mitte-eestlased
0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Kuulumine NATO-sse

Eesti iseseisva kaitsevéime arendamine
Koosto6 ja head suhted Venemaaga
Balli riikide kaitsealane koost6o

Kuulumine Euroopa Liitu

Koostdo ja head suhted Ameerika
Uhendriikidega

Kaitsealane koost66 P6hjamaadega
Kuulumine OSCE-sse

Kuulumine URO-sse

Osalemine rahvusvahelistel sojalistel
operatsioonidel

Ei oska 6elda

Venekeelsete vastajate kahanenud usaldus NATO vastu leiab vdljenduse ka julgeolekutagatiste
hindamisel - kui veel aasta tagasi pidas NATOt oluliseks julgeolekutagatiseks 41%, siis seekord vaid
28% mitte-eestlastest. Seevastu on kasvanud nende osakaal, kes naevad julgeolekutagatist heade
suhete arendamises Venemaaga (eelmisel kevadel 53%, seekord 67% venekeelsetest vastajaist).
Eestlastest peab heade suhete arendamist Venemaaga vdimalikuks julgeolekutagatiseks vaid 13
protsenti.

Turu-uuringute AS 25



Avalik arvamus ja riigikaitse / Méarts 2015 Kaitseministeerium

4 Eesti elanikkonna kaitsetahe

Eesti elanikkonna kaitsetahet mdddetakse kolme kisimuse abil. N.6. passiivset kaitsetahet véljendab
seisukoht, et Eestit tuleks valisvaenlase kallaletungi korral kaitsta ("Kui Eestit peaks riindama moni riik,
kas me peaksime igal juhul, séltumata riindajast, osutama relvastatud vastupanu?"), aktiivset
kaitsetahet aga isiku valmisolek ise oma oskuste ja voimete kohaselt riigikaitses kaasa lUla (,Kui
Eestile tungitaks kallale, kas oleksite valmis oma vdéimete ja oskuste kohaselt osalema
kaitsetegevuses?”). Samuti selgitatakse valja nende osakaal, kes valjendavad soovi kallaletungi korral
Eestist lahkuda. Kaitsetahte teemaga seostub ka kisimus elanike informeeritusest sellest, kuidas
voimaliku kallaletungi korral Eestit kaitsta.

4.1 Suhtumine vastupanu osutamise vajalikkusesse

Relvastatud vastupanu osutamist peab voorriigi riinnaku korral kindlasti vajalikuks 49% ja tdendoliselt
vajalikuks 34% Eesti elanikest (Joonis 16). Seega kokku soosib sdjalise vastupanu osutamist
83%, mittevajalikuks peab seda aga 11% Eesti elanikkonnast. Eestikeelsed vastajad peavad
relvastatud vastupanu enam vajalikuks kui mitte-eestlased (kindlasti vajalikuks peab vastupanu 55%
eesti- ja 36% venekeelsetest vastajatest), kuid ka viimastest ei pea vastupanu vajalikuks vaid 18
protsenti.

Joonis 16. Relvastatud vastupanu osutamise vajadus, kui Eestit riindaks moni riik
(%; N = koik vastajad)

mJah, kindlasti  Téendoliseltjah = Eioska 6elda = Tdenaoliselt mitte m Kindlasti mitte

0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 49 34 6 7 .
2014/11 41 38 10 7 .

SUHTLUSKEEL

(2015/03)
Eesti 55 34 4 6|

Muu 36 35 11 10 -

Vastupanu osutamist peetakse vorreldes siligisel toimunud kisitluse tulemustega vajalikumaks, eriti
markimisvaarselt on suhtumine muutunud eestlaste seas: kui novembris 2014 pidas vastupanu
kindlasti vajalikuks 45%, siis seekordses kusitluses juba 55%. Seelabi on lldine toetus vastupanu
osutamisele taas tdusnud eelmise kevade tasemele, kui aga arvestada vea piirides toimunud
Uheprotsendilist tdusu, voib delda, et passiivhe kaitsetahe ei ole Eesti elanikkonnal veel kunagi nii kdrge
olnud. (Joonised 17 ja 18).
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Joonis 17. Relvastatud vastupanu osutamise vajadus, kui
2015 vordlus* (%; N = kdik vastajad)

Eestit riindaks moni riik; 2000-

=o—Kindlasti/tdenaoliselt peaksime osutama relvastatud vastupanu

=a—Kindlasti/tdendoliselt ei peaks osutama relvastatud vastupanu

100

78 77
80 6 73

64 64 64

82 83
78 77 77 74 74 73 78 73 79 79 79

60

0
J
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o
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»

30.31
24 23 23 23 25 24 23 24 24 25 24 24 0 24
b 22 — 20 %" 45 1, 1719 15 14 17 18 19 17 17 22 1717 15

[N

01/2000

05/2000 -
10/2000 -
02/2001 -
06/2001 -
10/2001 4
03/2002 -
06/2002 -
10/2002
02/2003
06/2003 -
10/2003
02/2004 -
06/2004 -
10/2004
03/2005 -
06/2005 -
11/2005 -
05/2006 -
09/2006 -
12/2006 -
06/2007
01/2008 -

Siiski on
tasemele vaid eestlaste seas, venekeelsete vastajate puhul on see

08/2008 -
01/2009 -
05/2009 -
01/2010 -
09/2010 -
08/2011
10/2011
03/2012
10/2012
03/2013
10/2013
03/2014
11/2014
03/2015 -

relvastatud vastupanu osutamise toetajate osakaal tdusnud seniste uuringute kdrgeimale

olnud varem ka kdrgem (joonis 18).

Joonis 18. Riinnaku korral relvastatud vastupanu osutamise pooldajate osakaal; eesti- ja

muukeelsete elanike vordlus 2006-2015* (kindlasti
vajalikuks pidajate %; N = kdik vastajad)

ja

toendoliselt relvastatud vastupanu

—4—Eestlased A Mitte-eestlased
100 89
75 74
80 69—~
780 A ¥ 77 E—a p—ic 83 go 8 “a—aA
60 6 70— A B g 4 L g 70 0T 7071
63 62 63
40
20
O T T T T T T T T T T T T T T T T 1
[{e} (e} N~ [e0] [ee] (e} [} o o — — N N (42} ™ < < To]
o o o o o o o — — — — — — — — — — —
o o o o o o o o o o o o o o o o o o
Q o q N\ q N\ q a Q o Q Q N\ q q q a Q
o N [{e} - o0} - n — o o0} o ™ o ™ o o™ — (a2}
o — o o o o o o o o — o — o — o — o

* Alates 2011/10 uuringulainest on kasutusel tédiendatud

klisimuse sénastus, kuhu on lisatud

,SOltumata riindajast": Kui Eestit peaks riindama moni riik, kas me peaksime igal juhul,

sbltumata riindajast, osutama relvastatud vastupanu?
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4.2 Valmisolek osaleda kaitsetegevuses

Valmisolek isiklikult kaitsetegevuses osaleda on madalam kui riigi tasandil relvastatud vastupanu
osutamist vajalikuks pidajate osakaal. Kui relvastatud vastupanu osutamist pidas vajalikuks 83%, siis
ise oleks valmis oma vdimete ja oskuste kohaselt kaitsetegevuses osalema 59% elanikkonnast (Joonis
19). 29 protsenti Eesti elanikkonnast oleks selleks kindlasti ja 30 protsenti tdendoliselt valmis. Kindlasti
ei oleks valmis ise kaitsetegevuses osalema 17% ja tdendoliselt 16%.

Aktiivse kaitsetahte kisimuses on erinevus eesti- ja muukeelsete elanike hoiakutes veelgi
markimisvadrsem kui passiivse kaitsetahte puhul. Kui eestlastest oleks valmis ise kaitsetegevuses
osalema 68% (kasv vorreldes novembriga 8 protsenti), siis mitte-eestlastest vaid 40% (langus 5
protsenti). Venekeelsete Eesti kodanike kaitsetahe on siiski mitte-eestlaste lldisest keskmisest pisut
kdrgem - 47 protsenti.

Kaitsevalmiduse tblgendamise juures ei tohiks silmist lasta asjaolu, et riigikaitses osalemist on
traditsiooniliselt peetud meeste Ullesandeks, mistottu valmisolek omapoolseks panustamiseks jaab
paratamatult madalamaks naissoost ja vanemaealiste vastajate puhul. Seda, kui teadlikud on inimesed
oma voimalustest riigikaitsesse oma panust anda ka muul viisil kui riigi sGjalises kaitses osaledes,
kirjeldame kaesoleva peatlki neljandas osas (4.4.)

Joonis 19. Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitaks kallale
(%; N=kdik vastajad)

M jah, kindlasti tdendoliselt jah ei oska 6elda téendoliselt mitte W kindlasti mitte
0% 20% 40% 60% 80% 100%

2015/03 30 8 16 7

2014/11 30 9 20 5

SUHTLUSKEEL
(2015)
eesti 34 5 15 12
vene 14 18
SUGU (2015)
mees 33 e 11 IEN
naine 10 | 20

Vaadates Uksnes meeste valmisolekut riigikaitses osaleda, saame kaitsetahtest positiivsema pildi. Ehkki
vene emakeelega meessoost kodanike valmisolek riiki kaitsta on langenud, on eesti meeste kaitsetahe
vaga korge - alla 60-aastastest meestest on valmis ise riigikaitses osalema ligi 90 protsenti.

Tabel 4 - Valmisolek kindlasti voi toendoliselt riigikaitses osaleda meessoost kodanike
vanusegruppides

SUHTLUSKEEL 15-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-74 75+

Eesti 87% 83% 80% 93% 86% 77% 73%
15-29 30-59 60+

Muu 70% 65% 44%

Muust rahvusest kodanike arv on liiga véike, et seda eraldi seitsmes vanusegrupis vaadelda
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Kui vaadelda kaitsevalmiduse ajalist muutumist rahvuse ja kodakondsuse 10ikes, siis ilmneb, et aastal
2006 oli Eesti kodakondsusega mitte-eestlaste kaitsetahe vorreldaval tasemel eestlaste kaitsetahtega,
aga parast Pronksiod sindmusi 2007. aastal langes nii Eesti kodakondsusega kui ka madratlemata
kodakondsusega mitte-eestlaste kaitsevalmidus margatavalt (Joonis 20). Viimasel paaril aastal hakkas
mitte-eestlastest kodanike kaitsevalmidus taas kasvama, kuid viimases kahes kusitluses on see taas
langenud.

Joonis 20. Kallaletungi korral kaitsetegevuses osalemiseks valmis olevate elanike osakaal;
eesti- ja muukeelsete elanike vordlus 2000-2015
(kindlasti ja tdenaoliselt osalemiseks valmis olijate %; N = kdik vastajad)

——Eestlased A Mitte-eestlased/ kodanikud =& Mitte-eestlased/ mittekodanikud
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4.3 Soov sdjaohu korral Eestist lahkuda

Kui Eestile tungitaks kallale, kaaluks siit lahkumist viiendik (20%) eestimaalastest: 6% pilaks taolises
olukorras kindlasti lahkuda ja 14 teeks seda tdendoliselt (Joonis 21). Kindlasti vdi tdendoliselt ei
kavatseks ohu korral lahkuda 69 protsenti elanikest. Need proportsioonid on viimaste aastate valtel
plsinud Usna stabiilsed. Vastajate osakaal, kes Eestist kindlasti ei lahkuks on aga kasvanud - kahes
viimases kusitluses on nende osakaal olnud 40%.

Toendolisemad Eestist lahkujad oleksid naised (kindlasti vdi tdenéoliselt 24%) ning nooremad, kuni 39
aastased inimesed (enam kui kolmandik). Venekeelsete vastajate seas oleks tdenaoliseid lahkujaid 31
protsenti, eestlaste seas 16 protsenti.

Joonis 21. Eestist lahkumise toenaosus, kui Eestile tungitaks kallale (%; N = kdik vastajad)

W Jah, kindlasti Toendoliselt jah Eioska 6elda mToendoliselt mitte MKindlasti mitte

0% 20% 40% 60% 80% 100%
2014/03 14 11 29
2014/11 15 8 30 4w |
2014/03 14 6 44
2013/10 18 5 39
2013/03 15 7 37
2012/10 18 8 38
2012/03 17 4 41
2011/10 18 11 35
2011/08 17 8 32

Vaadeldes kogu aegrida alates uuringuseeria algusest ndeme venekeelsete vastajate lahkumissoovi
tousu 2011. aastast alates, mis 2013. aastast on hakanud mdnevodrra kahanema. (Joonis 22).

Joonis 22. Kallaletungi korral Eestist lahkuda soovijate osakaal; eesti- ja muukeelsete
elanike vordlus 2000-2015 (kindlasti ja tdendoliselt lahkuda plitdjate %; N = kdik vastajad)

—4—Eestlased A Mitte-eestlased
60
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4.4 Oskus kaituda voimaliku kallaletungi korral

Elanike kaitsealasest teadlikkusest Ulevaate saamiseks paluti vastajail éelda, kas nad on endi hinnangul
piisavalt informeeritud sellest, mida teha juhul, kui Eestit dhvardaks valisvaenlase kallaletung.
Tulemused néitavad, et elanikud hindavad oma oskust voimaliku kallaletungi korral kaituda
kiillaltki madalalt: vaid 27% teaks, mida ta saaks taolises olukorras riigi kaitsmiseks teha, 69% aga
ei ole sellest informeeritud (27% kindlasti ei tea ja 42% pigem ei tea,) (Joonis 23).

Siiski voib positiivse tendentsina esile tuua lGsna vaevumargatavat viieprotsendilist tdusu piisavalt voi
Uldiselt informeeritute osakaalus.

Joonis 23. Informeeritus sellest, mida saaks teha Eesti kaitseks juhul, kui Eestit dhvardaks
valisvaenlase kallaletung (%; N = kdik vastajad)

H Jah, piisavalt/ tean taiesti kindlalt Uldiselt kiill/ tean Ei oska Oelda Pigem mitte  mKindlasti mitte

SUHTLUSKEEL. ..

Eesti 19 4 a4 22
Muu 13 7 36 3

SUGU (03/2015)

Mees 22 4 42 18
Naine 13 5 42 4

0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 Y 17 4 42
201411 g 15 4 42
2014/03 B 18 2 48
2013/10 B 17 3 45
2013/03 B8 16 2 47
2012/10 E 13 3 48
2012/03 | 16 3 47
2011/10 | 15 6 42

22 ]
18

Ehkki mehed hindavad oma informeeritust paremaks kui naised (36% vs 19%), mida vOdib selgitada
suurema kokkupuutega riigikaitseliste struktuuridega (ajateenistuse Idbimine, Kaitseliit) ning eestlased
on mdnevorra paremini informeeritud kui muukeelsed vastajad (30% vs 20%), vOib informeerituse
taset pidada ikkagi adrmiselt madalaks. Laiapindse riigikaitse arendamisele esitab selline olukord tdsise

valjakutse.
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4.5 Mis teemadel vajaksite rohkem informatsiooni?

Kuna elanikkonna hinnangud oma informeeritusele sellest, mida teha valisvaenlase kallaltungi korral,
on olnud labi kdikide kisitluste vdga madalal tasemel, lisasime novembris 2014 uuringusse kisimuse
selle kohta, millistel teemadel vajaksid inimesed kdige enam informatsiooni riigi tegevusest ja isiklikust
elukorraldusest valisvaenlase kallaletungi korral (Joonis 24). Ette antud (heksast teemast pidid
kusitletavad valima kolm nende jaoks olulisemat.

Joonis 24. Millistel teemadel vajataks rohkem informatsiooni - 2014-2015 vordlus
(%; N = koik vastajad)
Emarts.15 Enov.14
0 10 20 30 40 50

Kuidas kaituda, kui olete tsiviilisikuna
sattunud lahingutegevuse piirkonda

Kuidas teavitatakse avalikkust

Kuidas korraldatakse evakueerimist
lahingutegevuse eest

Kuidas lahendada esmatasandi olme ja
majapidamisega seotud probleeme

Kuidas korraldatakse mobilisatsiooni

Kuidas saate tsiviilisikuna panustada
sbjavae toetamisse

Millised on Teie kohustused riigikaitses

Kuidas ja millised avalikud teenused on
kattesaadavad

Millised on Teie riigikaitse alased
kohustused péhitdokohas

Kolm olulisemat teemat, mis tdusid esile mdlemas kusitluses ja mille kohta rohkem informatsiooni
soovitakse, seostuvad tsiviilisikute rolliga konflikti korral: kuidas kaituda, kui ollakse tsiviilisikuna
sattunud lahingutegevuse piirkonda, kuidas teavitatakse avalikkust ning kuidas korraldatakse
evakueerimist.

Monevorra erinev on infovajadus meeste ja naissoost vastajate jaoks.

Ehkki ka meestel on esiplaanil kolm duldjarjestuses olulisemat teemat, peavad nad keskmisest
olulisemaks ka seda, kuidas korraldatakse mobilisatsiooni, kuidas on vdimalik tsiviilisikuna panustada
sOjavae toetamisse ning millised on vastaja kohustused riigikaitses (Joonis 25).
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Joonis 25. Millistel teemadel vajataks rohkem informatsiooni — meeste ja naiste vordlus

marts 2015 (%; N = kdik vastajad)

W naised ® mehed

Kuidas kaituda, kui olete tsiviilisikuna
sattunud lahingutegevuse piirkonda

Kuidas teavitatakse avalikkust

Kuidas korraldatakse evakueerimist
lahingutegevuse eest

Kuidas lahendada esmatasandi olme ja
majapidamisega seotud probleeme

Kuidas korraldatakse mobilisatsiooni

Kuidas saate tsiviilisikuna panustada s6javae
toetamisse

Millised on Teie kohustused riigikaitses

Kuidas ja millised avalikud teenused on
kattesaadavad
Millised on Teie riigikaitse alased kohustused
pohitdokohas

60
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5 Eesti kaitsevoime

Viies peatlikk kajastab elanike hoiakuid seoses Eesti kaitsevGime, kaitsekulutuste mahu ja riigi
tegevusega riigikaitse arendamisel.

5.1 Hinnang Eesti kaitsevoimele

Vastajail paluti hinnata, kas nende arvates oleks vdorriigi relvastatud kallaletungi korral vdéimalik Eestit
kaitsta kuni liitlaste abi saabumiseni. Vorreldes eelmise kisitlusega on veelgi kasvanud nende vastajate
osakaal, kes leiavad, et Eesti kaitsmine oleks voorriigi relvastatud kallaletungi korral véimalik - niiviisi
arvab 56 protsenti kuUsitletutest. Oluliselt on vahenenud nende vastajate osakaal, kes ei pea Eesti
kaitsmist voimalikuks — veel aasta tagasi oli nende osakaal 46% (Joonis 26).

Joonis 26. Hinnang Eesti kaitsevdimele voorriigi relvastatud kallaletungi korral (%; N = kdik
vastajad)

m Jah, kindlasti (oleks voimalik Eestit kaitsta) Tdenaoliselt jah
Eioska 6elda Téendoliselt mitte
B Kindlasti mitte (ei oleks voimalik Eestit kaitsta)
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 42 12 24 | g |
2014/11 39 17 25
2014/03 38 7 37 9 |
2013/10 36 9 37
2013/03 a1 7 34 9 |
2012/10 37 9 35
2012/03 37 8 36
2011/10 35 14 34
SUHTLUSKEE ..
Eesti 47 9 23
Muu 31 21 24

Kindlasti on kaitsevbime suhtes skeptiliste seisukohtade vahenemisele kaasa aidanud liitlasvdagede
reaalne kohalolu Eestis. Veel mitte vdaga ammu spekuleeriti ju avalikkuses tihti voimalusega, et NATO
artikkel 5 reaalsuses ei toimi ning et kallaletungiohu korral liitlased Eestile appi ei tulegi.

Turu-uuringute AS 34



Avalik arvamus ja riigikaitse / Méarts 2015 Kaitseministeerium

5.2 Seisukohad kaitsekulutuste mahu osas

Hinnangutes Eesti kaitsekulutuste mahule on vdhenenud nende vastajate osakaal, kes peab vajalikuks
sailitada kaitsekulutusi praegusel tasemel (Joonis 27). Kaitsekulutuste tostmist pooldab 33% ja
vahendamist 18% elanikest. VVorreldes siligisese uuringuga on veidi juurde tulnud nii kaitsekulutuste
tOstmise kui ka véhendamise toetajaid.

Joonis 27. Seisukohad Eesti kaitsekulutuste osas; 2000-2015 vordlus* (%; N = kdik vastajad)

B Tunduvalt tésta Méningal méaral tosta
Séilitada praegusel tasemel Ei oska oelda
Méningal maéral véhendada B Tunduvalt véhendada
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Eesti- ja venekeelsete vastajate seas on suhtumine kaitsekulutustesse poéordvordeline:
eestlaste seas on kaitsekulutuste tostmise pooldajaid sama palju kui on venekeelsete
elanike hulgas kulutuste kdarpimise pooldajaid (Joonis 28). 2015. aasta martsis oli 43% eesti- ja
12% muukeelsetest elanikest seisukohal, et kaitsekulutuste mahtu tuleks tdsta; kulutuste vahendamist
aga pooldas 7% eesti- ja 44% muukeelsetest vastajatest.

Joonis 28. Seisukohad Eesti kaitsekulutuste mahu osas; eesti- ja muukeelsete elanike
vordlus 2006-2015 (%; N = kdik vastajad)

=== Kulutuste tdstmist pooldavad eestlased A Kulutuste tdstmist pooldavad mitte-eestlased
= <= Kulutuste kérpimist pooldavad eestlased A~ Kulutuste kaérpimist pooldavad mitte-eestlased
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5.3 Valmisolek omapoolseks annetuseks riigikaitsesse

Palju inimesed ilmselt ei taju riigieelarvest tehtavate eraldiste vahetut seost oma isikliku rahakotiga -
eelarvekulutuste suurendamine voi vahendamine riigikaitsele on nende jaoks suhteliselt abstraktne
teema. Marksa enam annab inimeste soovist riigikaitsesse panustada tunnistust nende valmisolek teha
omapoolset rahalist annetust Eesti riigikaitse tugevdamiseks.

Kisitlustulemused naitavad, et selliseks sammuks oleks kindlasti vOi tdendoliselt valmis 29 protsenti
kisitletutest. TOendoliselt voi kindlasti mitte ei annetaks riigikaitsele 63 protsenti. Vorreldes sligisega
on muutused vaikesed (Joonis 29).

Kui eestlastest oleks valmis riigikaitset rahaliselt toetama 36 protsenti, siis venekeelsetest vastajatest
vaid seitsmendik. Mdistagi on valmisolek seotud ka vastaja rahaliste vGimalustega. Kui tle 1000 eurose
keskmise sissetulekuga Uhe leibkonna liikme kohta on valmis riigikaitset rahaliselt toetama 37 protsenti
ning 651-1000 eurose sissetulekuga 35 protsenti vastanutest, siis alla 400 eurose sissetulekuga vaid
veidi tle 20 protsendi.

Joonis 29. Valmisolek omapoolseks rahaliseks annetuseks Eesti riigikaitsesse (%; N = koik
vastajad)

mJah, kindlasti Toend&oliselt jah Ei oska oelda Toendoliselt mitte W Kindlasti mitte
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 23 8 29 3

2014/11 22 9 29 3

SUHTLUSKEEL (03/2015)

Eesti 29 8 32 24

5.4 Hinnang riigi tegevusele riigikaitse arendamisel

Kui eelmisel kevadel andis riigi viimaste aastate tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel positiivse
hinnangu 73% elanikest, siis novembrikuises uuringus oli selliste vastajate osakaal kahanenud 62
protsendile. Niiidseks on hinnangud riigi tegevusele taas paranenud ning seda hindab vaga voi killaltki
heaks 70 protsenti kusitletutest. Seejuures on negatiivsete hinnangute osakaal vahenenud (novembris
15%, ntidd 13%) (Joonis 30).

Nagu enamiku muude riigikaitse alaste hinnangute puhul, ndeme ka siin eestlaste kdrgeimaid
hinnanguid vorreldes mitte-eestlastega (vastavalt 78% ja 54% peab riigikaitse arendamist heaks).
Siiski on hinnangud muutunud positiivsemaks ka venekeelsete vastajate seas.
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Joonis 30. Hinnangud riigi

(%; N = koik vastajad)

viimaste aastate tegevusele Eesti

riigikaitse arendamisel

HVé&ga hasti Kullaltki hasti Ei oska 6elda Pigem halvasti B Vaga halvasti
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
2015/03 60 17 11
2014/11 55 23 13 B
2014/03 66 10 5 E
2013/10 65 14 1 E
2013/03 66 13 13
2012/10 60 16 16
2012/03 61 14 15
2011/10 54 24 16 E
SUHTLUSKEEL (03/2015)
Eesti 68 11 10
Muu 43 30 12

5.5 Hinnang Eesti piiri kaitstusele

Seoses kaitsepolitsei ametniku Eston Kohveri rédvimisega Vene eriteenistuse poolt Eesti-Vene piiril,
tousis eelmisel aastal avalikkuse huvisfaari kisimus, kui héasti on valvatud Eesti-Vene ajutine
kontrolljoon.

Kui eelmisel slgisel olid selles kisimuses negatiivsed hinnangud selgelt llekaalus, siis nildseks on
positiivseid ja negatiivseid hinnanguid vordselt. Siiski on eelkdige just eestlastest vastajad endiselt
domineerivalt kriitilised (Joonis 31). Kuid kahtlemata on piiril kaivitatud tegevused avaldanud mdju ka
avalikule arvamusele: sigisel andis Eesti valispiiri kaitstusele negatiivse hinnangu tervelt kaks
kolmandikku eestlastest, nlltdseks on kriitiliste hinnanuge osakaal kahanenud 54 protsendile.

Venekeelsetest vastajatest jagab kriitilist hinnangut Eesti piirile vaid viiendik kusitletutest, enam kui
pooled venekeelsetest vastajatest peavad aga Eesti valispiiri hasti kaitstuks.

Joonis 31. Hinnangud Eesti valispiiri kaitstusele (%; N = koik vastajad)

mvaga hasti killaltki hasti ei oska 6elda m pigem halvasti M vaga halvasti
2015/03 39 12
SUHTLUSKEEL
(03/2015)
Muu 45 21 -
T
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6 Eesti riigikaitse korraldus

Kuues peatikk kasitleb erinevaid Eesti riigikaitse korraldusega seotud teemasid: kuidas suhtutakse
ajateenistusse (sh kui vajalikuks peetakse noormeeste kohustuslikku ja neidude vabatahtlikku
ajateenistust, kuidas suhtutakse ajateenistusest kdrvalehoidmisse ning kergemate tervisehéiretega
noorte kaasamisse ajateenistusse), kas Eesti jaoks peetakse sobilikumaks praegust
kaitsekontseptsiooni vdi kutselisele kaitsevaele lleminekut, kuidas suhtutakse riigikaitse laiapdhjalisse
kasitlusse ning mida peetakse Kaitseliidu peamisteks lilesanneteks.

6.1 Suhtumine ajateenistusse

6.1.1. Ajateenistuse vajalikkus noormeeste jaoks

Eesti elanike toetus noormeeste ajateenistusele on jatkuvalt vaga korge: ajateenistuse labimist
peab noormeeste jaoks vajalikuks 94% koigist kiisitletutest, sh 67% kindlasti ja 27% pigem
vajalikuks (Joonis 32). Vaid 6% elanikkonnast peab ajateenistust pigem voi tdiesti mittevajalikuks.
Eestikeelsetest vastajatest hindab ajateenistuse labimist kindlasti vajalikuks 72%, muukeelsetest
vastajatest 54%.

Kdige veendunumad ajateenistuse pooldajad on lile 60 aastased inimesed, kuid ka alla 30-aastaste
seas, keda ajateenistus kdige enam ka isiklikult puudutab, on ajateenistuse kindlaid pooldajaid ligi 50
protsenti ning seda peab mittevajalikuks vahem kui kiimnendik.

Joonis 32. Suhtumine ajateenistuse vajalikkusesse (%; N = kdik vastajad)

m Kindlasti vajalik Pigem vajalik Eioska 6elda mPigem mittevajalik ® Taiesti mittevajalik

0% 20% 40% 60% 80% 100%
kokku [ 27
SUHTLUSKEEL |
Eesti | 24 120
VANUS )
15-19a |

20-29a
30-39a
40-49 a
50-59 a
60-74 a

75+a
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Ajateenistuse ldbimist noormeeste jaoks kindlasti voi pigem vajalikuks pidavate inimeste
osakaal on piisinud elanikkonna seas labi aastate vaga korgel tasemel (alates 2005. aastast
vahemikus 85-95%) (Joonis 33).

Joonis 33. Suhtumine ajateenistuse vajalikkusesse; 2005-2015 vordlus (%; N = kdik vastajad)

=o—Kindlasti/pigem vajalik  =—#=Taiesti/pigem mittevajalik
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11/2014 A
03/2015 -
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09/2006 -
12/2006 -
06/2007 -
01/2008 -
08/2008 -
01/20009 -
05/2009 -
01/2010 -
09/2010 -
08/2011 -
10/2011 A
03/2012 -
10/2012 -
03/2013
10/2013
03/2014 -

Alates 2012. aastast on vastajatelt taiendavalt kisitud, kas kaitsevaeteenistuse peaksid labima ka need
noormehed, kel on vaiksemaid tervisehdireid. 12 protsenti vastajaist leiab, et vadiksemate
tervisehdiretega noormehed peaksid kindlasti ajateenistuse labima, 62 protsenti vastajaist aga peaks
Oigeks, et vaiksemate tervisehdiretega noormehed voiksid ldbida kaitsevdeteenistuse neile sobiva
koormusega (Joonis 34).

Kdige suuremad erisused antud kisimuses ilmnevad suhtluskeele I6ikes. Muukeelsetest vastajatest on
koguni 46% arvamusel, et vaiksemate tervisehdiretega noormehed ei peaks ajateenistust labima,
samas kui eestikeelsetest jagab seda seisukohta vaid 13%.

Joonis 34. Suhtumine kaitsevdeteenistuse ldbimisse nende noormeeste puhul, kel on
vdiksemaid tervisehaireid (%; N = kdik vastajad)

mJah, kindlasti Jah, kuid neile sobiva koormusega mEi Ei oska 6elda
2015/03 62 [ 23 E
2014/11 66 4
2014/03 66 | 20 W
2013/10 63 [ 20 M
2013/03 66 18 |
2012/10 62 [ 22
2012/03 61 24 il
SUHTLUSKEEL (03/2015)
Eesti 68 4
Muu a6 T
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6.1.2. Ajateenistusest korvale hoidmine

Vdga soosiva suhtumise taustal ajateenistusse on igati ootusparane, et suur osa Eesti elanikest
suhtub taunivalt neisse, kes hoiavad ajateenistuse kohustusest kdrvale - 26% mdistab taolise
kditumise hukka ja 42% suhtub sellesse negatiivselt (Joonis 35). Mdistvalt suhtub ajateenistusest
kdrvalehoidmisse 25%, heaks kiidab selle vaid 1% vastanuist.

Eestikeelsetest vastajatest taunib kdrvalehoidmist 73%, muukeelsetest aga 60%. Vanemad vastajad
suhtuvad ajateenistusest kdrvale hoidmisse nooremate inimestega vorreldes negatiivsemalt - le 40
protsendi 20-29 aastastest véljendab ajateenistusest kdrvale hoidmise suhtes mdistvat suhtumist.

Joonis 35. Suhtumine ajateenistusest korvalehoidmisse (%; N = k&ik vastajad)

mMobistate hukka Suhtute negatiivselt Eioska 0elda  mSuhtute mdistvalt  mKiidate heaks
0% 20% 40% 60% 80% 100%
KOKKU 42 6 mmm2s
SUHTLUSKEEL
Eesti 46 mzamH
Muu 34 10 29 f
VANUS
15-19a 41 3
20-29 a 7 40 10
30-39a 7
40-49 a 45 4 19 f
50-59 a 35 5 Imzem
60-74 a 50 20 14
75+a 51 3. 15

Uuringuseeria jooksul ei ole inimeste suhtumises ajateenistusest korvale hoidmisse suuri muutusi
toimunud (Joonis 36).

Joonis 36. Suhtumine ajateenistusest korvalehoidmisse; 2006-2015 vordlus (%; N = koik
vastajad)

mModistate hukka Suhtute negatiivselt Eioska 6elda mSuhtute moistvalt m Kiidate heaks
2015/03 42 6 25 aA
2014/11 a4 5 e
2014/03 45 3/ 25 1
2013/10 44 30 e
2013/03 47 20 25 1
2012/10 41 4. 80 1
2012/03 44 3 s
2011/10 41 5 26 1
2011/08 39 6 ImmETI
2010/01 41 5 s
2009/05 41 e I 27 A
2009/01 40 6
2008/08 44 i0 -~ 20 1
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6.1.3. Naiste ajateenistus

Naistele antud vdimalus vabatahtlikult ajateenistust labida leiab Uhiskonnas jarjest enam moistmist -
martsis pidas seda kindlasti voi pigem vajalikuks (le poole kisitletutest.

Eestlased ja nooremad vastajad on soolise vorddiguslikkuse kiisimuses kaasaegsemate hoiakutega kui
venekeelsed ja vanemaealised. Kui eestlastest peab naiste vdimalust ajateenistust labida vajalikuks
61%, siis venekeelsetest vaid 29 protsenti (Joonis 37).

Joonis 37. Suhtumine naiste ajateenistuse vajalikkusesse (%; N = kdik vastajad)

m Kindlasti vajalik

2014/11
2015/03
SUHTLUSKEEL..
Eesti

Muu

VANUS (2015/03)
15-19a

20-29a

30-39a

40-49 a

50-59 a

60-74 a

75+a
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Pigem vajalik

20%

Eioska delda  m Pigem mittevajalik  m Taiesti mittevajalik

40% 60% 80% 100%

36 5 s T

33 429 EEE
41

Neilt vastajailt, kes naiste vabatahtlikku ajateenistust kindlasti vGi pigem vajalikuks pidasid, kisiti, mis
vormis see ajateenistust peaks toimuma. Valikuks anti kolm varianti: kohustuslik ajateenistus,

ajateenistus noormeestega samadel

tingimustel ning ajateenistus eriprogrammi jargi. Valdavalt

peetakse Gigeks, et naised labiksid ajateenistuse eraldi programmi jargi (Joonis 38).

Joonis 38. Kuidas peaks toimuma naiste ajateenistus?
(%; N = need vastajad, kes pidasid naiste vabatahtlikku ajateenistust vajalikuks)

mkohustuslik

noormeestega samadel tingimustel = eraldi programmi jargi ei oska delda

2015/03 % 35 I,
2014/11 34 -
SUHTLUSKEEL (2015/03) |
Eesti 0 38 [ 7 A

Muu 25 s 16

VANUS (2015/03)

1519 2 [N 32 T
2029 a |l 48 s 3
30-39 a 43 s 2
a049a 35 - s 7
50-59 a P 23 S e 9
60-74a 28 e 12
75+a 31 - s 10

Turu-uuringute AS

41



Avalik arvamus ja riigikaitse / Méarts 2015 Kaitseministeerium

6.2 Suhtumine kutselisse kaitsevakke

Ehkki ajateenistuse labimist peab vajalikuks enam kui 90 protsenti kusitletutest, kerkib poliitilises
debatis aeg ajalt Ules ka kutselisele kaitsevaele llemineku teema. Kusitletutel paluti hinnata, kas nende
arvates peaks Eesti loobuma kohustuslikust ajateenistusest ja jatma alles Uksnes kutselise kaitsevae
vOi sdilitama senise sisteemi, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse labinutest
moodustatava reservarmeega. Selgus, et 82% elanikkonnast eelistab praeguse ehk
reservarmeed holmava siisteemi sailitamist (Joonis 39). Kohustuslikust ajateenistusest loobumist
ja Uksnes kutselisele kaitsevaele lleminekut pooldab 13% Eesti elanikkonnast. Ka see hoiakutrend on
olnud ajas vagagi stabiilne.

Joonis 39. Eelistatud variandid Eesti kaitsekontseptsiooni arendamisel; 2006-2015 vordlus
(%; N = koik vastajad)

=o—Sailitama senise slisteemi, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse labinutest
moodustatava reservarmeega

=—| oobuma kohustuslikust ajateenistusest ja jatma alles Uksnes kutselise kaitsevae
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* Aastal 2011 1&bi viidud uuringulainetes oli kasutusel teistsugune vastusevariantide sénastus:
,Eesti peaks jGddma ajateenistusel pbhineva lildise kaitsevdekohustuse juurde" ja ,Eesti peaks
minema lle palgaarmeele".
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6.3 Suhtumine riigikaitse laiapohjalisse kasitlusse

Alates eelmisest kevadest on uuringusse lilitatud kisimus Eesti riigikaitse strateegias sOnastatud
pohimotete kohta, mille kohaselt ei ole riigikaitse mitte ainult kaitsevée ja Kaitseliidu, vaid enamiku
riigiasutuste ja terve Uhiskonna Ghine Ulesanne. Ligi 80 protsenti kisitletutest (eestlastest 84 protsenti)
on arvamusel, et selline laiapdhjaline ldhenemine on Eesti jaoks kas kindlasti vdi tdendoliselt sobiv
(Joonis 40). Vastupidisel arvamusel on vaid alla kimnendiku kusitletuist.

Joonis 40. Riigikaitse ei ole mitte ainult kaitsevide, vaid enamiku riigiasutuste ja terve
iihiskonna iihine iilesanne. Kas selline laiapdhjaline ldhenemine on Eesti jaoks sobiv? (%; N
= koik vastajad)

mJah, kindlasti Tdenaoliselt jah Ei oska 6elda Toendoliselt mitte  m Kindlasti mitte
03/2015 34 44 13 8 !
11/2014 28 44 18 7 K
03/2014 33 45 8 10 P
SUHTLUSKEEL
Eesti 40 44 10 6
Muu 20 43 23 11

Moistagi on riigikaitse laiapdhjaline kasitus alles uus kontseptsioon, millest avalikkus veel eriti palju ei
tea. Seetdttu on sellele suurem poolehoid eelkdige haritumates Uhiskonnagruppides: kdrgharidusega
vastanutest peab seda kindlasti vOi tdendoliselt sobivaks 88 protsenti, alg- vdi pohiharidusega
vastajaist 71 protsenti. Viimaste seas on keskmisest enam neid, kes ei oska sellele kiisimusele vastata.

Turu-uuringute AS 43



Avalik arvamus ja riigikaitse / Méarts 2015 Kaitseministeerium

6.4 Kaitseliidu lilesanded

Riigikaitse strateegias on vaga oluline roll antud Kaitseliidule. Vastajail paluti etteantud loetelust valida
kolm iilesannet, mida nad peavad Kaitseliidu tegevuses koige olulisemaks. Tulemused fikseeriti
jarjestatuna, st milline on olulisuselt esimene, milline teine ja milline kolmas Ullesanne.

Kaitseliidu koige olulisemaks (ilesandeks peetakse voimekuse loomist riigi sO0jaliseks kaitseks —
selle ililesande paigutab esikohale 37 protsenti kiisitletutest ja see on esikohal ka kolme valiku
kokkuvottes (54%). Esimese valikuna on olulisuselt teise kohal kaitsetahte ja kaitsevalmiduse
tostmine elanikkonna hulgas (17%), mis aga kolme Ulesande kokkuvodttes jaab 44 protsendiga
kolmandale positsioonile. Kolm olulisema Ulesande kokkuvottes on teisel kohal paastetegevuses
osalemine dnnetuste ja katastroofide korral (seda nimetab kdige peamise llesandena 13 protsenti
ja kolme olulisema seas 52% vastanuist) (Joonis 41).

Oluliste Ulesannetena jargnevad kolmele enammainitule ka valmistumine tsiviilkaitseks ohuolukordades
(37%), osalemine siseriiklike julgeolekukriiside lahendamisel (35%) ja noorte sdGjalise kasvatuse
korraldamine (30%).

Joonis 41. Kaitseliidu peamised iilesanded (%; N = kdik vastajad)

mEsimene Teine Kolmas Kokku

Vdimekuse loomine riigi sbjaliseks kaitseks

Osalemine paastetegevuses dnnetuste ja

katastroofide korral 52

Kaitsetahte ja kaitsevalmiduse téstmine

elanikkonna hulgas 44

Valmistumine tsiviilelanikkonna organiseeritud
kaitseks ohuolukordade puhul (tsiviilkaitse)

Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside
lahendamisel

Noorte sdjalise kasvatuse korraldamine
(kodututred/ noored kotkad)

Kaitsevaele tsiviillihiskonnas laia toetuspinna
loomine

Sdjalistel missioonidel osalemine valjaspool Eestit

Eioska 6elda

Vorreldes nelja eelmise uuringulainega ei ole arvamused oluliselt muutunud - vastuste
esinemissageduses esineb mone protsendilisi kdikumisi, aga ndgemus Kaitseliidu peamistest
Ulesannetest on jaanud samaks.

Eesti- ja venekeelsete elanike arvamustes esineb samuti mitmeid erinevusi. Kui eestlased peavad
Kaitseliidu olulisemateks Ulesanneteks vdimekuse loomist riigi sdOjaliseks kaitseks (65%; mitte-
eestlastest 32%) ja kaitsetahte ja kaitsevalmiduse tdstmist elanikkonna hulgas (52%, mitte-eestlastest
23%), siis venekeelse elanikkonna seas domineerib vdga tugevalt arusaam Kaitseliidu olulisusest
Onnetuste ja katastroofide korral pdastetegevuses osalemisel (72% mainib seda (hena kolmest
olulisest Ulesandest, eestlastest 44%) ja tsiviilelanikkonna organiseeritud kaitsmist ohuolukordades
(52%, eestlastest 31%).
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6.5 Suhtumine Kaitseliiduga liitumisse

Kaitseliidu tegevuses osaleb ise neli protsenti kisitletutest, mone pereliikme voi sdbra kaudu on
kontakt Kaitseliiduga 23 protsendil. Paraku on Kaitseliiduga seotud valdavalt eestlased: vastavalt 6
protsenti ise ja 32 protsenti |&hedaste-sOprade kaudu. Venekeelsete vastajate seos Kaitseliiduga on
marginaalne - vaid 4 protsendil on keegi sdopradest voi pereliikmetest Kaitseliiduga seotud.

Neilt vastajailt, kes ei olnud ise Kaitseliidu vdi sellega seotud organisatsioonide liikmed, kisiti, kuidas
nad suhtuksid ettepanekusse Kaitseliiduga liituda.

Ettepanekule Gihineda Kaitseliidu voi Naiskodukaitsega, annaks kindlasti positiivse vastuse 5 protsenti
ning arvatavasti oleks valmis liituma 19% (Joonis 42). Kindlasti peaks Kaitseliitu ré0mustama asjaolu,
et suuremat valmisolekut liitumiseks valjendavad just nooremad vastajad.

Joonis 42. Valmisolek liituda Kaitseliidu v6i Naiskodukaitsega (%; N = need, kes ei ole veel
seotud Kaitseliidu voi selle organisatsioonidega)

mkindlasti liituks 1 arvatavasti lituks eioska 6elda marvatavasti eiliituks W kindlasti ei liituks

2015/03 E 19 12 28
2014/11 19 12 26

SUHTLUSKEEL ..|
eesti | 23 13 33

muu ?10 9 18

SUGU (03/2015)
mees 26 11 28
naine ? 14 12 28

VANUS (03/2015) |

1519 B 37 19 34 | g |
20-29 B 23
30-39 B 28

40-49 B 24

5050 B 15 8

60-74 A 9 9 16

75+ 5 4008
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7 NATO

Seitsmes, NATO-t puudutav peatikk annab Ullevaate, kuidas elanikud suhtuvad Eesti kuulumisse
NATOsse, millist rolli nahakse NATO-I| Eesti julgeoleku tagamisel ning kuidas neid hinnatakse samme,
mida NATO on muutunud julgeolekuolukorras teinud Eesti turvalisuse tagamiseks.

7.1 Suhtumine NATO-sse kuulumisse

Eesti kuulumist NATO-sse pooldas 2015. aasta martsis 72% elanikkonnast, sh 43% on
kindlasti ja 29% pigem NATO-sse kuulumise poolt (Joonis 43). NATO-sse kuulumise vastu on 21%
eestimaalastest; seisukohta ei oska antud klsimuses votta 8% elanikkonnast. Nende naitajatega oleme
liilkunud otsekui tagasi kimne aasta eest aset leidnud NATO-ga liitumise perioodi. Tuleb tunnistada, et
selle aja jooksul ei ole suudetud NATO-t vene keelt kdnelevatele eestimaalastele omaseks muuta.

Joonis 43. Hoiakud NATO-ga liitumise/ NATO-sse kuulumise suhtes; 2001-2015 vordlus
(%; N = koik vastajad)

=&—Kindlasti/pigem poolt =@ Kindlasti/pigem vastu
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Venekeelsete vastajate negatiivse suhtumise kasvu NATO suhtes naitasid juba eelnevates peatlikkides
kasitletud kisimused (usaldus NATO vastu, NATO ndagemine Eesti julgeoleku tagajana). Eelkdige ongi
langus NATO liikmesuse toetamisel tingitud venekeelse elanikkonna negatiivse suhtumise
slivenemisest: eestlastest toetab NATOsse kuulumist 91 protsenti, venekeelsetest vastajatest vaid 31
protsenti (Joonis 44). Mitte-eestlastest on Eesti NATO-sse kuulumise vastu 52%, 16% ei oma antud
kisimuses kindlat seisukohta vdi ei soovi seda avaldada.
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Joonis 44. NATO-ga liitumise/ NATO-sse kuulumise pooldajate osakaal; eesti- ja
muukeelsete elanike vordlus 2000-2015 (kindlasti ja pigem pooldajate %; N = kdik vastajad)

—4—Eestlased A Mitte-eestlased
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Venekeelsete elanike toetus NATO-sse kuulumisele on kogu uuringuperioodi jooksul
koikunud iiles-alla. Viimaste aastate toetuse madalseisud jddvad erinevatesse kriitilistesse
ajahetkedesse: 2007. aasta juunist kuni 2009. aasta suveni, 2011. aasta slgisel ja 2012. aasta
kevadel. Praegu oleme joudnud jarjekordsesse langusfaasi, kus venekeelsete vastajate toetus NATOsse
kuulumisele on langenud 2013. aasta kevadest kuni kdesoleva ajani.
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7.2 NATO abi voimaliku ohu korral

Aruande kolmandast peatlikist juba selgus, et NATO-t peetakse Eesti julgeoleku tagamise peamiseks
garantiiks. Ometi on aastate jooksul avalikkuses korduvalt esitatud klsimust, kas reaalse sdjaohu
korral NATO artikkel 5 ikka kdivitub? Seda teemat oleme oma kisitlustes ka kasitlenud ning aastate
jooksul on inimeste kindlustunne selles, et NATO Eestit ahvardava sojalise ohu korral reaalsel sekkub,
jarjest kasvanud. Elanikkonna usku NATO toetusesse on oluliselt kasvanud NATO oShuturbemissiooni
paigutamine Amarisse ja USA kaitsevdekontingendi toomine Eestisse.

Ligi pooled kiisitletud leiavad, et Eestit dhvardava ohu korral osutaks NATO otsest sGjalist
abi, 15% arvab, et NATO piirduks poliitilise ja diplomaatilise toetusega. 18% usub, et NATO liikmeks
olek suudaks sodjalise konflikti dra hoida ja vaid 8% arvates ei oleks Eestil NATO-It mitte mingit abi
loota. (Joonis 45)

Eestikeelsete vastajate usk NATO toetusesse on margatavalt tugevam kui muukeelsetel, mis
kahtlemata tuleneb juba suhtumisest alliansi liikmeks olekusse. Kui eestlastest usub NATO sd&jalisse
abisse 59%, siis muukeelsete vastajate seas leiab seda vaid 24%. Viiendik venekeelsetest leiab, et
Eestil pole NATOIt mingit abi loota.

Joonis 45. NATO roll Eesti julgeoleku tagamisel, kui Eestit dhvardab s6jaline oht (%; N = koik
vastajad)

B NATO osutaks otsest sdjalist abi HNATO piirduks poliitilise ja diplomaatilise toetusega
Eestil pole NATO-It mingit abi loota NATO liikmeks olek hoiaks sdjalise konflikti &ra

Ei oska delda

0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 18 11
2014/11 17 9
2014/03 24 4
2013/10 19 5
2013/03 21 6
2012/10 20 7
2012/03 23 5
2011/10 20 12

SUHTLUSKEEL
Eesti 21 6
Muu 22
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7.3 Hinnangud NATO poolt ette voetud sammudele

Alates 2014. aasta novembrist oleme uurinud ka seda, kuidas suhtuvad Eesti elanikud NATO poolt juba
ette voetud sammudesse Eesti julgeoleku paremaks tagamiseks.

KUsiti, kas NATO on tanases julgeolekuolukorras teinud piisavalt (Joonis 46) ning kuidas suhtutakse
NATO liitlasvagede kohalolekusse Eestis (Joonis 47).

Joonis 46. Kas NATO on teinud piisavalt Eesti julgeoleku tagamiseks? (%; N = kdik vastajad)

m taiesti piisavalt Uldiselt piisavalt eioska 0elda mpigemebapiisavalt mtaiesti ebapiisavalt

0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 49 18 9 [
2014/11 53 16 11 4
SUHTLUSKEEL
(03/2015)
eesti 57 14 7 !
muu 30 31 13 n

Hinnang NATO poolt ette vietud sammudele Eesti julgeoleku tagamiseks on valdavalt positiivhe, neid
peab tadiesti voi Uldiselt piisavaks 70 protsenti kisitletutest, sh, 78% eestlastest. Ka venekeelsetest
vastajatest annavad pooled NATO tegevusele positiivse hinnangu. Seevastu NATO vagede
kohalolekusse Eestis suhtuvad venekeelsed vastajad Ulekaalukalt eitavalt, samal ajal kui eestlastest
pooldavad seda ligi 90 protsenti.

Joonis 47. Kuidas te suhtute NATO liitlasvagede kohalolekusse Eestis? (%; N = kdik vastajad)

mkindlasti poolt pigem poolt ei oska 6elda pigemvastu  mkindlasti vastu
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 7 14
2014/11 s 15 N
SUHTLUSKEEL
(03/2015)
eesti 40 4.6 E
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8 Rahvusvahelised sdjalised operatsioonid

Kaheksas peatikk kaardistab hoiakuid rahvusvahelistes s@jalistes operatsioonides osalemise suhtes:
kui vajalikuks elanikud Uldiselt peavad Eesti osalemist taolistes operatsioonides, mis pohjustel peaks
Eesti vdlismissioonidel osalema ja milline mulje on elanikkonnal jadnud Eesti kaitsevde senisest
suurimast valismissioonist, mis leidis aset Afganistanis NATO vagede koosseisus kiimne aasta jooksul.

8.1 Suhtumine Eesti osalemisse rahvusvahelistes
operatsioonides

60% Eesti elanikkonnast leiab, et Eesti kaitsejoudude iiksused peaksid vastavalt oma
vOoimalustele osalema rahvusvahelistes operatsioonides, sealhulgas 19% vastajate arvates tuleks
seda kindlasti teha (Joonis 48). Rahvusvahelistes operatsioonides osalemiseks ei nde vajadust 33%
kusitletutest.

Joonis 48. Kas Eesti liksused peaksid osalema rahvusvahelistes sGjalistes operatsioonides?
(%; N = koik vastajad)

m Jah, kindlasti Toendoliselt jah Ei oska 6elda m Toendaoliselt mitte m Kindlasti mitte
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 41 7
2014/11 47 9
2014/03 45 4
2013/10 46 3
2013/03 52 I 13|
2012/10 44 IR 16|
2012/03 46 IR 15 |
2011/10 40 7
2011/08 36 6
2010/09 37 7
2010/01 37 5
2009/05 42 7
2009/01 39 6
2008/08 36 8
2008/01 37 7

Oluline erinevus missioonidesse suhtumisel on eesti- ja venekeelsete vastajate vahel. Eestlaste toetus
missioonidel osalemisele on silgisega vorreldes tousnud (64 protsendilt 72 protsendile), samas
venekeelsetest vastajatest poolehoid missioonidel osalemisele on langenud 43 protsendilt 32
protsendile. Missioonidel osalemise vastu on 55% venekeelsetest vastajatest.
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8.2 Rahvusvahelistel operatsioonidel osalemise argumendid

Vastajail paluti etteantud nimekirjast valida kolm kd&ige olulisemat pdhjust, miks Eesti peaks osalema
rahvusvahelistes soOjalistes operatsioonides. Tulemused fikseeriti jarjestatuna, st milline on olulisuselt
esimene, milline teine ja milline kolmas pdhjus.

Kahte olulisemat pShjust toodi esile peaaegu vordselt: seda, et missioonidel osalemine annab meie
soduritele reaalse lahingukogemuse, pidas kdige tdhtsamaks 29 protsenti kisitletutest ning seda,
et see tagab NATO abi voimalike ohtude puhul Eestis 27 protsenti. Summeerides kolm olulisemat
pohjust, osutub kokkuvottes olulisemaks ikkagi meie kaitsevaelaste lahingukogemuse saamise
argument.

Ulejddnud argumentideks, miks osaleda vélismissioonidel, peetakse vastajate hinnangul veel
kaasaaitamist rahu tagamisele maailmas (kolme olulisema pdhjuse hulgas 31%) ning kriisipiirkondade
elanike kaitsmist (31%), Eesti voimalust maailma poliitikas kaasa raakida (27%) ja konfliktide Eestisse
levimise ennetamist (23%).

Joonis 49. Olulisemad pohjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes sdjalistes
operatsioonides (%; N = kdik vastajad)

H Esimene p&hjus Teine pdhjus Kolmas p&hjus KOKKU
Annab meie sdduritele vajaliku reaalse 10 62
lahingukogemuse
Tagab NATO abi vbéimalike ohtude puhul Eestis 14 55

Annab Eestile voimaluse kaasa raakida maailma
poliitikas

Kaitseb kriisipiirkondade elanikke

Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas tervikuna

Aitab &ra hoida konfliktide levimist Eestisse

Valismissioonidel osalemine on iga demokraatliku
riigi kohustus

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas

Mitte miski ei pdhjenda osalemist/ei poolda
osalemist missioonidel

Ei oska 6elda 3

Peamiselt on toodud jarjestuse taga kill eestlaste vastused: kui eestlastest margib lahingukogemuse
saamist esimese pdhjusena 34% ja kolme olulisema seas 70%, siis venekeelsetest vastajatest
vastavalt vaid 18% ja 43%. Teist olulisemat pdhjust - NATO toetust Eestile — seab esikohale 33% ja
kolme olulisema hulka 67% eestlasest ning vaid 13% ja 27% venekeelsetest. Venekeelsetest
vastajatest margib 39 protsenti, et mitte miski nimetatud argumentidest ei saa pohjendada osalemist
valismissioonidel.
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8.3 Afganistani operatsiooni kuvand

Eraldi teemana kasitleti uuringus Eesti elanikkonna hoiakuid seoses kaitsevée seni suurima
valismissiooniga, milleks oli NATO vagede koosseisus toimunud ja eelmisel suvel |dbi saanud
Afganistani operatsioon. Vastajatele esitati erinevaid vaiteid ja paluti hinnata, kuivord ta nendega
ndustub.

Valdavalt olid vastajad seda meelt, et Afganistanis tegutsevad Eesti kaitsevdelased on hea
valjadppega - sellekohase véitega on taielikult vdi pigem ndus 70% elanikkonnast (Joonis 50). Samas
leiab 51 protsenti kisitletutest, et Eesti kaitsevdelaste hukkumist ja nende elude ohtu seadmist
Afganistani missioonil ei saa millegagi digustada. Ulejddnud vaidete puhul leidub avalikus
arvamuses poolt- ja vastuargumente suhteliselt vOrdselt. Seoses missiooni IOppemisega suureneb
jarjest nende vastajate osakaal, kes oma hinnanguid anda ei oska.

Joonis 50. NoOustumine erinevate Afganistani missiooni puudutavate vadidetega,
(%; N = koik vastajad)

B Ndustun tiielikult @ Pigem ndustun M Eioska delda M Pigem ei ndustu M Uldse ei ndustu

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Afganistanis tegutsevad Eesti 2015/03 36 4 19 4

kaitsevdelased on/olid hea valjadppega
2014/11 35 i Gs
44

2014/03 37
Ei saa millegagi digustada Eesti 2015/03
kaitsevdelaste hukkumist ja nende elude
. . L . 2014/11
ohtu seadmist Afganistani missioonil
2014/03
Talibani voimalik vBimulepdas on 2015/03
Afganistani siseklisimus, laaneriigid ei
2014/11
peaks sellesse sekkuma
2014/03
Enneaegne Afganistanist lahkumine oleks 2015/03
ohuks/ seadis ohtu nii sealse elanikkonna kui
L. 2014/11
ka rahvusvahelise julgeoleku
2014/03
Eesti Uksuste osavdtt NATO 2015/03
operatsioonidest Afganistanis on/ oli
~ . . 2014/11
Oigustatud ja vajalik
2014/03
. KoaI|t5|oo.n| tegevus olukorra. 2015/03
parandamiseks Afganistanis on olnud/ oli
tulemuslik 2014/11
2014/03
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9 Veteranipoliitika

Viimase nelja uuringulaine jooksul on vastajailt taiendavalt paritud, kas sdna ,veteran“ seostub neil
eeskatt Teise maailmasdjaga, Vabadussdjaga vOi Eesti kaitsevde missioonidega Kosovos, Afganistanis
ja Iraagis.

Vastustest ilmneb, et enam kui poolele elanikkonnast seostub sona , veteran" ikkagi eeskatt Teise
maailmasodjaga (Joonis 51). Venekeelsed vastajad seostavad veterane mérksa enam Teise
maailmasodjaga kui eestlased (81% vs 45%), eestlased seevastu muukeelsetest elanikest marksa enam
Vabaduss®jaga (22% vs 1%). Vaid 16 protsenti eestlastest ja 2 protsenti venekeelsetest vastajatest
oskavad sbna ,veteran" seostada veteranipoliitika koostajate soovitud tdhendusega - Eesti kaitsevae
missioonidest osavdtnutega.

Need 5 protsenti kisitletutest, kes pakkusid veterani vasteks midagi muud, markisid kdige sagedamini,
et veterani all tuleks mdista kdikides sddades osalenuid.

Joonis 51. Millega eeskatt seostub sona ,,veteran™, (%; N = kdik vastajad)

H Teise maailmasbtjaga
m\Vabadussbjaga
Eesti kaitsevae missioonidega Kosovos, Afganistanis ja Iraagis
Millegi muuga
Ei oska 6elda
0% 20% 40% 60% 80% 100%

2015/03 11
2014/11
2014/03
SUHTLUSKEEL
Eesti

Muu

T T T T T 1

Alates 2012. aastast iga aasta 23. aprillil (juripaeval®) tahistatavat veteranide pdeva peab aga valdav
enamik kisitletutest kindlasti vdi pigem vajalikuks — mida iganes nad siis sona ,veteran® all ka ei métle
(Joonis 52). Venekeelsete vastajate teadlikkus sellise pdeva tahistamisest on veel vaike - tervelt 43
protsenti ei tea sellest midagi voi ei oska delda.

Joonis 52. Suhtumine veteranide pdeva tahistamisse (%; N = kdik vastajad)

mkindlasti vajalik pigem vajalik ei oska 6elda, ei tea sellest
pigem mittevajalik mtaiesti mittevajalik
2015/03 37 23 7
2014/11 39 20 5
SUHTLUSKEEL
(03/2015)
eesti 44 14 7
muu 22 43 6 I
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10 Riigikaitse alane teave

See peatlikk hdolmab endas Ulevaadet riigikaitsealase teabega seotud klsimustest: kui vajalikuks
peetakse riigikaitseOpetuse Opetamist koolides ja kui suur osa vastajatest on lugenud Postimehe
lisalehte Riigikaitse.

10.1 Riigikaitseopetus koolides

Suhtumine riigikaitsedpetuse vajalikkusese kooli dppeprogrammis on Eesti elanikkond olnud pisivalt
positiivne - juba 2008. aastast alates on seda kindlasti v0i arvatavasti vajalikuks pidanud ca neli
viiendikku kusitletutest.

Eelmisel siligisel muutsime pisut kisimuse sOnastust ning nlldsest kolab see nii:
~Kas koigis keskharidust andvates Oppeasutustes peaks olema voimalik Oppida
riigikaitseopetust?"

Vorreldes varasemate kisitlustega on toetus riigikaitsedpetuse dpetamisele selle kiisimuse pdhjal veelgi
valdavam: seda pidas 2014 siigisel ja peab ka niid martsis kindlasti vOi arvatavasti vajalikuks
87 protsenti kisitletutest, seejuures 89 protsenti eesti- ja 81 protsenti venekeelsetest vastanutest.

Joonis 60. Suhtumine riigikaitsedpetuse vajalikkusesse koigis keskharidust andvates
oppeasutustes (%; N = kdik vastajad)

M jah, kindlasti arvatavasti kull ei oska 6elda arvatavasti mitte  mkindlasti mitte
2015/03 46 41 3 8
2014/11 40 47 4 7

SUHTLUSKEEL
(03/2015)
eesti 51 38 3 7 H
muu 35 46 6 11 &
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10.2 Postimehe vahel ilmuv lisaleht Riigikaitse

Lisaks elanike (Uldisele meediatarbimise kaardistamisele sisaldas uuringuankeet ka Uht otseselt
riigikaitsealast infoallikat puudutavat kisimust. Kui kuni 2014. aasta martsini uuriti Eesti Ekspressi
lisalehe Riigikaitse.EE loetavust, siis alates 2014 novembrist esitati kiisimus Postimehe vahel ilmuva
lisalehe Riigikaitse lugemise kohta.

Uuringutulemustele tuginedes voib vaita, et sama suur hulk huvilisi, kui oli varem Riigikaitse.EE-I, on
Ules leidnud ka Postimehe lisalehe Riigikaitse.

Kui Eesti Ekspressi vahel neli korda aastas ilmuvat lisalehte Riigikaitse.EE oli aastatel 2012 - 2013
lugenud 10-14% elanikest, kusjuures 2-3% luges lehte enamikel juhtudel ja 8-11% tegi seda monel
korral, siis Postimehe lisalehte Riigikaitse oli lugenud 18 protsenti kiisitletutest, kellest 6
protsenti tegi seda enamasti ja 12 protsenti kord voi paar.

Kuna tegemist on eestikeelse valjaandega, siis on igati ootusparane, et eestikeelsete vastajate seas on
seda lehte lugenuid rohkem kui mitte-eestlaste hulgas (vastavalt 24% ja 5%). Samuti on lugejaid
keskmisest rohkem kdrgema haridusega elanike (28%) ja meeste (22%) hulgas.

Joonis 61. Postimehe vahel ilmuva lisalehe Riigikaitse lugemine (%; N = kdik vastajad)

Mjah, enamasti jah, mdéned korrad mej ei oska 6elda
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2015/03 12 81
2014/11 11 84 2
SUHTLUSKEEL
Eesti EMl 16
Muu 14 93 2
HARIDUS

alg-véi pohi A 7 B A2

kesk, kesk-eri ] 10 A

korgem LY 18
SUGU

mees [l 15 I .

naine 8 10
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LISAD

1 Vastuste koondtabelid

2 Sagedustabelid eestlaste vastustega

3 Sagedustabelid mitte-eestlaste vastustega

4 Sagedustabelid Eesti kodanike vastustega
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