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SISSEJUHATUS

Uuringukeskus Faktum viis 19. oktoobrist — 2. novembrini 2005 a. labi lle-eestilise
omnibusskiisitluse 15-74 aastaste Eesti elanike hulgas, mis sisaldas kulsimusi
elanikkonna arvamustest riigikaitse ja NATO liikmeks oleku kohta.
Uuringutulemuste omandidigus kuulub EV Kaitseministeeriumile.

Uuringu eesmargiks oli selgitada:
¢ milline on kaitsejoudude usaldusvaarsus teiste institutsioonide hulgas;

e kui pingeliseks peetakse julgeoleku-alast situatsiooni maailmas ja mil maaral
tajutakse ohtu Eestile;

e mida peetakse peamisteks Eesti turvalisuse garantiideks;
e kuidas suhtub avalik arvamus Eesti kuulumisse NATO-sse;

e milline on Eesti elanikkonna informeeritus riigi kaitsepoliitikast ja milliseid
kanaleid info saamiseks kasutatakse;

¢ milline on Eesti elanikkonna kaitsetahe;
e kuidas suhtutakse kaitsekulutustesse;

e millised on hoiakud kaitsevae Uldise llesehituse suhtes (lldine sdjavdaekohustus
vOi palgaarmee; vaikesed korgprofessionaalsed Uksused vOi massiline
rahvaarmee);

e kuidas suhtutakse Eesti sOjavaelaste osalemisse sdjalistes missioonides
valjaspool Eestit.

Lisaks tavaparastele, kolm korda aastas kusitavatele monitooringu-kisimustele
sisaldusid selles kisitluses ka kisimused Eesti Ghiskonna olulisemate probleemide
kohta ning selle kohta, kuidas on NATO-ga liitumine Eesti arengut erinevates
eluvaldkondades mojutanud. Taiendavalt uuriti ka inimeste suhtumist Kaitseliitu.

Aruande esimeses osas on toodud metoodika kirjeldus, teises osas tulemused, lisas
on esitatud joonised, tabeljaotused ja kisimustik.
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KOKKUVOTE

Uuringukeskuse Faktum poolt oktoobris 2005 labi viidud riigikaitse teemalisest

uuringust selgus:

Riigi usaldusvaarseimateks institutsioonideks on piirivalve, Vabariigi President
ja Eesti Pank, mida peab usaldusvddrseks 80 protsendi elanikkonnast. Kolm
neljandikku kisitletutest peab usaldusvaarseks kaitsevéage.

Eestlastest peab Kaitsevage usaldusvaarseks 81% Kkusitletutest, mis on sama
kdrge naitaja kui piirivalvel ja vaid kolm protsenti madalam kui presidendil
(84%). Mitte-eestlastest vastajatest usaldab kaitsevéage 60% kisitletutest, mis
on labi aegade (ks kdrgemaid naitajaid.

Veelgi suurem on eestlaste ja mitte-eestlaste arvamuste erinevus suhtumisel
Kaitseliitu — kui eestlastest peab kaitseliitu usaldusevaarseks kaks kolmandikku,
siis mitte-eestlastest vaid 38 protsenti. TOsi, mitte-eestlastest ei oska
kaitseliidule hinnangut anda tervelt 31 protsenti kisitletutest, kuid sama palju
on ka neid, kes seda organisatsiooni ei usalda.

Riigi ees seisvate probleemide olulise pingerida on labi viie aasta jaanud
pohiliselt samaks. VOrreldes varasemate aastatega on jarjest kasvanud
inimeste elatustaseme tdstmise (83%) ja sotsiaalabi slisteemi tohustamise
(44%) olulisus. Té66puuduse vahendamist (58%), turvalisuse tagamist (58%) ja
majanduse arengu tagamist (49%) nimetatakse aasta aastalt kill iha vahem,
kuid siiski on need llesanded on olulisuse pingereas vastavalt teisel, kolmandal
ja neljandal kohal.

Riigi kaitsevoime tugevdamist ning Eesti koost66d NATO-s rahvusvahelise
julgeoleku tugevdamisel peetakse muude valdkondadega vorreldes
vahemtahtsateks - need valdkonnad paigutab kolme olulisema hulka vastavalt
15% ja 7% kusitletutest.

Olukorda maailmas peetakse endiselt ebastabiilseks - sdjaliste konfliktide ohu
suurenemist maailmas peavad l|dhiaastatel tdendoliseks 44% vastanutest.
Vastajaid, kelle arvates maailm muutub eeloleval aastakiimnel turvalisemaks,
on 12%.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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= Seda, et moni valisriik vOiks votta Eesti suhtes ette sOjalise agressiooni,
peetakse enamiku vastajate poolt ebatdendoliseks - seda peab vaga voi
killaltki tdendoliseks 17% kisitletutest (20% eestlastest ja 10% mitte-
eestlastest).

= Kaheks kdige olulisemaks Eesti julgeoleku tagatiseks peetakse kuulumist NATO-
sse 61% ning heanaaberlikke suhteid Venemaaga (45%). Kuulumist Euroopa
Liitu, mida veel juunis pidas Uheks kolmest olulisemast julgeolekutagatisest
50% kdusitletutest, nimetas seekordses kdisitluses vaid 42%. Siiski on vorreldes
2003. ja 2004. aastaga ka Euroopa Liidu osatahtsus Eesti julgeoleku tagamises
kasvanud.

= 47% vastanuist leiab, et Eesti turvalisus on parast NATO-ga liitumist kasvanud,
41% arvates pole julgeolekus muutusi toimunud. Kahanenud on Eesti turvalisus
NATO-ga liitumise jdrel 4% arvates.

= Muudest mojutustest, mida NATO liikmestaatus Eesti jaoks kaasa on toonud,
peetakse koige positiivsemaks Eesti infrastruktuuri ja tehnoloogia arengut -
neis valdkondades peab NATO mdju positiivseks vastavalt 42% ja 44%
klsitletutest. 38% kisitletute arvates on NATO liikmeks olek mdjutanud
positiivselt Eesti iseseisvust (see naitaja on jaanud eelmise kisitlusega samale
tasemele), 27% arvates majanduse arengut (38%) ja 25% jaoks inimdiguste
jargimist. (35%). Sotsiaalse kaitstuse suurenemist ja demokraatia arengut
naeb NATO liikmeks oleku tulemusena viiendik kisitletutest.

Negatiivseid m0ojutusi on Ilabi aastate kardetud kdige rohkem suhetes
Venemaaga - kdaesolevas kdisitluses arvas seda 39%. 10% vastanutest naeb
NATO negatiivset mdju keskkonna seisundile, 7% tajub ohtu Eesti iseseisvusele
ning 6% eesti keelele ja kultuurile.

= NATO-sse kuulumist pooldab kindlasti voi pigem pooldab 73% elanikkonnast,
selle vastaseid on 18%. Seega on toetus NATOsse kuulumisele vdrreldes
juuniga veidi vahenenud.

Eestlastest toetab NATO-sse kuulumist 84%, mitte-eestlastest aga 48 protsenti

= 3% kusitletutest hindavad oma informeeritust Eesti jaoks NATO liikmeks
olekust vaga heaks ning 42% pigem heaks.

= Nii eestlaste kui ka mitte-eestlaste infoallikad riigikaitse ja NATO kohta teabe
saamisel on valdavalt eestimaised (trikimeedia, tele- ja raadiosaated) -
eestlastel eesti- ja mitte-eestlastel venekeelsed saated ja
ajakirjandusvaljaanded. Nii eestlastest kui mitte-eestlasest saab neljandik
informatsiooni internetist. Venemaa telekanalite roll mitte-eestlaste riigikaitse-
teemalise infoallikana on kahanenud viiendikuni.
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= SOQjalise vastupanu osutamist voimalikule kallalekippujale peab vajalikuks 66%.
Eesti kaitsmist peavad eestlased monevorra olulisemaks kui mitte-eestlased

Kui Eestile tungitaks kallale, oleks valmis kaitsetegevuses kindlasti voi
toendoliselt kaasa I66ma 67% kisitletutest. Eestlastest on selleks valmis 70%
ja muulastest 62%.

= Valiskallaletungi korral Uritaks Eestist kindlasti vdi tdendoliselt lahkuda 18%
klsitletutest, kindlasti ei lahkuks 42%, tdendoliselt ei teeks seda 33%. Kdrgeim
on lahkuda soovijate osakaal nooremates vanusegruppides, eriti mitte-eestlaste
hulgas.

= Avalikkuse seisukohad kaitsekulutuste kisimuses on plisinud muutumatutena.
Praeguseks saavutatud kaitsekulutuste taseme sailitamise pooldajate osakaal
on viimastel aastatel kdikunud 44 - 53 protsendi vahel (seekordses kisitluses
44%), kaitsekulutuste tostmist peaks Oigustatuks kolmandik. Kaitsekulutuste
vahendamist on soovib vaid 11 protsenti elanikkonnast.

= Eesti Gleminekut kutselisele sdjavaele pooldab 41% kisitletutest, kohustusliku
ajateenistuse sailitamist peab vajalikuks 49%. Eestlaste ja mitte-eestlaste
seisukohad selles kiisimuses on erinevad - eestlaste seas on ulekaalus Uldise
ajateenistuse pooldajad (57%), mitte-eestlased aga pooldavad rohkem kutselist
sOjavage (60%).

e Kui anda vastajatele kaks valikut - kas arendada vaikesi, hasti varustatud ja
kaasaegse valjaOppega vaelksusi, mis on vOimelised osalema NATO
missioonides vOi arendada rohkearvulist rahvavdage, mille llesandeks on Eesti
territooriumi kaitse — kaldub toetus selgelt vaikeste, kdrge professionaalsusega
ja tipptasemel varustusega mobiilsete Uksuste loomisele. Sellele vastusele
annab oma toetuse 53% Kkisitletutest. Eesti territooriumi kaitseks moeldud
rahvavae arendamist peab digemaks 27 protsenti.

e Eesti sGjavdelaste osalemist rahvusvahelistes sodjalistes missioonides toetab
50% ja vastu on 41% kausitletutest.

e Eesti osalemise osas Iraagis on 52 protsenti kisitletutest seda meelt, et
Riigikogu ei tohiks missiooni pikendada ka siis, kui URO végede Iraagis viibimist
jatkuvalt vajalikuks peaks. Missiooni pikendamist toetab 38 protsenti.

e Elanikkonna suhtumine Kaitseliidu liikmetesse on positiivhe. Peamiste
motiividena Kaitseliitu kuulumiseks nahakse patriotismis ja soovis omandada
uusi oskusi. Vastava ettepaneku puhul oleks valmis Kaitseliiduga liituma 5%
klsitletutest, sellist ettepanekut kaaluks 23%.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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METOODIKA KIRJELDUS

Valim

Omnibuss on regulaarselt (kindla ajakava jargi) labiviidav mitme kliendi uuring,
mille Gldkogumi moodustavad Eesti Vabariigi alalised elanikud vanuses 15-74
aastat, kokku 1 048 579 inimest (ESA, 01.01.2004.a.).

Planeeritud valimi suurus on 1000 vastajat. Valimi moodustamisel kasutatakse
Uldkogumi proportsionaalset mudelit piirkondade ja asulattipide (linn/maa)

[dikes ning mitmeastmelist tdendosuslikku juhuvalikut.

Esmalt valitakse mudeli alusel valimipunktid - kdigis piirkondades kokku 100.
Valimipunktid (tdpsusega kuni I|ahteaadressi tasandini) valitakse asula
suurusele (elanike arvule) proportsionaalse tdendosusega. Valiku baasina

kasutatakse Rahvastikuregistri aadressloendit.

Seejarel teostatakse vastaja valik - igas valimipunktis 10 inimest. Vastajate

valikul rakendatakse lahteaadressi meetodit ja nn ,noore mehe reeglit".

Kirjeldatud meetodil saadud valimit vOib (ldjoontes nimetada Uldkogumit
proportsionaalselt esindavaks valimiks, kus iga vastaja esindab vordset arvu

tldkogumi elemente.

Kujunenud valimi sotsiaal-demograafilist struktuuri vorreldakse vastavate
naitajatega dldkogumi kohta. Vajadusel teostatakse hinnangute tdpsuse

tostmiseks kaalumine.

Vastajate jagunemine sotsiaal-demograafilistes Idigetes on toodud joonisel 1.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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Tabel 1. Uldkogum ja planeeritud valim.

. Uldkogum PIanee_rltud
Regioon valim
arv % arv
1. Tallinn 317706 30,30 300
2. Pohja-Eesti (Harju-, Rapla-, Jarvamaa) 154056 14,69 140
3:_ Laane-Eesti (Hiiu-, Laane-, Saare- ja 124101 11,84 120
Parnumaa)
4. Tartu piirkond (Jogeva-, Tartumaa) 141823 13,53 140
5: _Lour_1a—Eesti (Pdlva-, Valga-, Voru-, 121096 11,55 120
Viljandimaa)
6. Virumaa (Laane-Viru-, Ida-Virumaa) 189797 18,10 180
EESTI KOKKU 1048579 100 100
Linn 736409 70,2 700
Maa 312170 29,8 300
Klsitlus
Uuringu labiviimiseks kasutati face-to-face intervjuud vastaja kodus.

Kisitlusperiood kestis 19.10. - 2.11.2005.

Kokku osales uuringu labiviimisel 65 Uuringukeskus Faktum kisitlejat, kes olid
eelnevalt Iabinud koolituse ja lisaks saanud juhised antud uuringu spetsiifika

kohta. Kisitleti 936 respondenti.

Tabel 2. Ulevaade kiisitlustoost

% kiulastatud

TULEMUS Arv aadressidest
Intervjuu 936 40,7
Sihtrihm puudub 131 5,7
Kontakt puudub (kedagi pole kodus) 586 25,5
Sihtrihma kuuluv pereliige pole kodus 73 3,2
Kvoot tais 75 3,3
Keelduti kontaktist 274 11,9
Keeldumine sihtriithmas 225 9,8
Kokku kulastatud aadresse 2300 100
Kokku korduvvisiite 827 40,0

Parast kusitluse I0ppu, kontrollimaks kuUsitlustéd kvaliteeti, saadeti véalja 150

tagasisidekirja vastajatele.

EV Kaitseministeerium
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Kisitlusto6 kaigus kujunenud valimi sotsiaal-demograafilist struktuuri vorreldi

vastavate Uldkogumi naitajatega ja hinnangute tapsuse tdstmiseks teostati
kaalumine.

Andmetootlus ja valimivea hinnang

Uuringutulemuste té6tlemisel kasutati andmetéotiuspaketti SPSS.

Jargnevas tabelis on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95%
usaldusnivool.
Valimi
cUUrUS 50% | 48% | 40% | 35% | 30% | 25% | 20% @ 15% | 10% |, 5% 3% 2%
10 30,99 | 30,97 30,36 | 29,56 | 28,40 | 26,84 24,79 | 22,13 | 18,59 | 13,51 10,57 | 8,68
20 21,91 : 21,90 21,47 20,90 : 20,08 18,98 17,53 1565 13,15 9,55 @ 7,48 6,14
30 17,89 17,88 17,53 17,07 16,40 i 15,49 | 14,31 i 12,78 i 10,74 | 7,80 | 6,10 | 5,01
40 15,49 15,49 | 15,18 14,78 14,20 13,42 12,40 11,07 9,30 = 6,75 | 529 @ 4,34
50 13,86 13,85 | 13,58 13,22 12,70 | 12,00 i 11,09 9,90 @ 8,32 | 6,04 | 4,73 3,88
60 12,65 12,65 12,40 12,07 11,60 10,96 10,12 9,03 7,5 551 4,32 3,54
70 11,71 11,71 11,48 11,17 10,74 i 10,14 9,37 | 836 | 7,03 5,11 4,00 A 3,28
80 10,96 @ 10,95 10,73 | 10,45 10,04 i 9,49 | 877 | 7,82 | 657 @ 4,78 @ 3,74 @ 3,07
90 10,33 1 10,32 i 10,12 | 9,85 | 947 | 8,95 i 826 | 7,38 | 620 | 4,50 i 3,52 @ 2,89
100 980 9,79 i 9,60 9,35 898 849 . 784 7,00 . 588 4,27 3,34 274
110 9,34 | 9,34 | 9,15 891 | 856 | 8,09 | 7,47 | 667 | 561 | 4,07 | 3,19 @ 2,62
120 895 894 8,76 : 853 820 7,75 7,16 i 639 537 390 | 3,05 2,50
130 859 859 842 820 788 744 688 6,14 516 3,75 ; 2,93 @ 2,41
150 goo 800 7,84 763 733 693 640 571 480 3,49 2,73 2,24
200 693 693 ; 679 | 661 . 635 6,00 554 495 4,16 3,02 2,36 1,94
300 566 @565 554 540 518 @ 490 @ 4,53 | 4,04 @ 3,39 247 | 1,93 | 1,58
500 4,38 | 4,38 | 429 @ 4,18 4,02 | 3,79 i 3,51 3,13 | 2,63 | 1,91 | 1,49 @ 1,23
800 346 | 3,46 | 3,39 | 3,30 | 3,17 | 3,00 | 2,77 | 2,47 | 2,08 1,51 | 1,18 | 0,97
1 000 310 3,10 3,03 295 284 268 248 i 221 186 1,35 1,06 i 0,87
Teostajad

Valimi koostamine ja kusitlusté6 juhtimine -

Anallits ja aruanne -

Kontaktandmed:

Helje Proosa; Marje Sepp

Juhan Kivirahk

00U Uuringukeskus Faktum

Parnu mnt 23 Tallinn 10141

Faktum@faktum.ee, tel 668 4530

EV Kaitseministeerium
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UURINGU TULEMUSED

1 Usaldus riigi institutsioonide vastu

Usaldusvaarseimateks institutsioonideks on piirivalve, Vabariigi President ja
Eesti Pank, mida peab usaldusvaadrseks 80 protsendi elanikkonnast. Kolm
neljandikku kisitletutest peab usaldusvaarseks kaitsevdage (joonis 2).

Kevadest alates on tdusnud poliitiliste institutsioonide usaldusvaarsus - nii
peaministrit, valitsust kui ka riigikogu usaldavad enam kui pooled kusitletutest.
Kdige ebausaldusvaarsemaks peetakse ajakirjandust.

Vorreldes varasemate aastate (2003 ja 2004) kisitlustega on kasvanud
oiguskantsleri, riigikontrolli ja kohtu usaldusvaarsus.

Drastiliselt on langenud usaldus ajakirjanduse vastu.

Paljude institutsioonide suhtes - riigikogu, valitsus, kohalik omavalitsus,
piirivalve, politsei, kohus, ametiihingud, ajakirjandus ja kodanikuihendused -
on eestlaste ja mitte-eestlaste suhtumine enam-vdhem sarnane. Seevastu
presidenti, kaitsevdge, Oiguskantslerit ja riigikontrolli usaldavad eestlased
mitte-eestlastest rohkem. Eesti Panka, kirikut ja erakondi aga usaldavad
monevorra rohkem just mitte-eestlased (joonis 2A).

Monede institutsioonide hindamisel ei oska suur osa vastajatest oma suhtumist
maaratleda. Nii ei oska riigikontrolli tegevust hinnata 20% kdusitletutest (25%
mitte-eestlastest); Oiguskantslerit 22% (35%); ametithinguid 28% (30%
eestlastest ja 22% mitte-eestlastest) ja muid kodanikuthendusi ligi pooled
kusitletutest.

Kaitsevde ja Kaitseliidu usaldusvaarsus on viimase kolme aasta jooksul olnud
suhteliselt stabiilne, kill on aga selge tdusutrend jalgitav labi viie aasta
(joonis 2B).

Eestlastest peab Kaitsevdge usaldusvaarseks 81% kisitletutest, mis on sama
kdrge naitaja kui piirivalvel ja vaid kolm protsenti madalam kui presidendil
(84%). Mitte-eestlastest vastajatest usaldab kaitsevage 60% kisitletutest, mis
on labi aegade ks kdrgemaid naitajaid.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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Veelgi suurem on eestlaste ja mitte-eestlaste arvamuste erinevus suhtumisel
Kaitseliitu - kui eestlastest peab kaitseliitu juba 2002. aastast alates
usaldusevaarseks kaks kolmandikku, siis mitte-eestlastest vaid 38 protsenti.
Tosi, mitte-eestlastest ei oska kaitseliidule hinnangut anda tervelt 31 protsenti
kUsitletutest, kuid sama palju on ka neid, kes seda organisatsiooni ei usalda.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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2 Valdkonnad, millele valitsus peaks tahelepanu
poOorama

Vastajatel paluti kisimustikus loetletud viieteistkiimnest probleemvaldkonnast
valja valida viis, millele valitsus peaks eelkdige tdhelepanu pédrama.
Tulemused on toodud joonisel 3.

Probleemide olulise pingerida on labi viie aasta jaanud poOhiliselt samaks.
Vorreldes varasemate aastatega on jarjest kasvanud inimeste elatustaseme
tOstmise ja sotsiaalabi slisteemi tOhustamise olulisus. Inimeste elatustaseme
tostmist nimetab viie olulisema valdkonna hulgas 83% kiisitletutest, sotsiaalabi
44%.

To6puuduse vahendamist (58%), turvalisuse tagamist (58%) ja majanduse
arengu tagamist (49%) - need llesanded on olulisuse pingereas vastavalt
teisel, kolmandal ja neljandal kohal - peetakse vahemoluliseks kui
uuringuteseeria kaivitamisel 2000-date aastate alguses. Siiski on t6é6puuduse
vahendamine oluliselt kdrgemalt tahtsustatud mitte-eestlaste hulgas (71%)

Riigi kaitsevOime tugevdamist ning Eesti koost6dd NATO-s rahvusvahelise
julgeoleku  tugevdamisel peetakse muude valdkondadega vOrreldes
vahemtahtsateks — need valdkonnad paigutab kolme olulisema hulka vastavalt
15% ja 7% kdusitletutest.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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3 Julgeolek maailmas ja tdendosus, et Eestit
tulevikus rinnatakse

Olukorda maailmas peetakse alates 2001 aasta sigisest valdavalt
ebastabiilseks - soOjaliste konfliktide ohu suurenemist maailmas peavad
l[ahiaastatel tdenaoliseks 44% vastajatest (joonis 4). Nende vastajate osakaal,
kelle arvates maailm muutub eeloleval aastakimnel turvalisemaks, on vaid
12%. Ulejaénute arvates olukord ei muutu.

Eestlastele teeb konfliktiohu kasv maailmas rohkem muret kui mitte-eestlastele
(kui eestlastest peab sojaliste konfliktide suurenemist tdendoliseks 47%, siis
mitte-eestlastest arvab nii 38%). Mitte-eestlased prognoosivad eestlastest
sagedamini olukorra muutumatuks jaamist (44% eestlaste 32% vastu).

Kdrgharidusega vastajatest arvavad enam kui pooled, et ldhiaastad kujunevad
maailmas senisest veelgi pingelisemaks.

Seevastu mone valisriigi sOjalist agressiooni Eesti vastu peetakse enamiku
vastajate poolt ebatdenaoliseks — seda peab vaga voi killaltki tdendoliseks 17%
kisitletutest (joonis 5). Eestlastest peab kallaletungi Eestile vaga voi killaltki
toenaoliseks viiendik vastanutest, mitte- eestlastest jagab taolist arvamust
kimnendik.

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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4 Eesti julgeolekut tagavad tegurid

Kaheks kdige olulisemaks Eesti julgeoleku tagatiseks peetakse kuulumist NATO-
sse 61% ning heanaaberlikke suhteid Venemaaga (45) (joonis 6).

Kuulumist Euroopa Liitu, mida veel juunis pidas Uheks kolmest olulisemast
julgeolekutagatisest 50% kisitletutest, nimetas seekordses kisitluses vaid
42%. Siiski on ka Euroopa Liidu osatahtsus vorreldes 2003. ja 2004. aastaga
kasvanud.

Eestlastest peab valdav enamus olulisimaks kuulumist NATOsse (73%). Mitte-
eestlased aga tdstavad peamise tegurina esile haid suhteid Venemaaga (55%).
Euroopa Liitu tahtsustavad eestlased julgeolekugarantiina samal maaral nagu
mitteeestlasedki (vastavalt 42% ja 44%).

Ka olulisuselt jargmiste julgeolekutegurite osas on eestlaste ja mitte-eestlaste
arusaamad erinevad. Eestlastest peab 39% oluliseks Balti riikide kaitsealast
koostdod (mitte-eestlastest 21%), seevastu tihedate majandussidemete loomist
erinevate maailma riikidega tdhtsustavad mitte-eestlased (31%) eestlastest
rohkem (20%).
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5 Eesti turvalisuse muutumine parast NATO-ga
liitumist

47% vastanuist leiab, et Eesti turvalisus on pdrast NATO-ga liitumist oluliselt
vOi pigem suurenenud. 41% arvates pole julgeolekus muutusi toimunud ja 4%
meelest on see NATO-ga liitumise jarel koguni kahanenud (joonis 7).

Selle hinnangu andmine on seotud Uldise suhtumisega NATO-sse. Nii peab
turvalisust kasvanuks 59% liitumise pooldajatest ja vaid 9% selle vastastest.
Viimastest leiab kaks kolmandikku, et midagi pole muutunud ja 17% peab
julgeolekut isegi pigem vahenenuks.

Vorreldes eelmiste kdisitlustega ei ole hinnangutes Eesti julgeoleku-alasele
olukorrale olulisi muutusi toimunud (joonis 7A).

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse
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6 NATO liikmeks olemise plussid ja miinused

Lisaks Eesti Uldisele turvalisusele kusiti kaesolevas uuringus hinnanguid ka
teistele mojutustele, mida NATO liikmeks olek on inimeste arvates kaasa
toonud.

NATO liikmestaatuse juures peetakse kdige kasulikumaks Eesti infrastruktuuri
ja tehnoloogia arengut — neis valdkondades naeb positiivseid muutusi vastavalt
42% ja 44% kusitletutest (joonis 8). Veel aasta tagasi anti sellele kiisimusele
vastuseks oluliselt kdrgemaid hinnanguid (66% ja 57%).

38% kisitletute arvates on NATO liikmeks olek mdjutanud positiivselt Eesti
iseseisvust (see naitaja on jaanud eelmise kisitlusega samale tasemele), 27%
arvates majanduse arengut (38%) ja 25% jaoks inimdiguste jargimist. (35%).
Sotsiaalse kaitstuse suurenemist ja demokraatia arengut ndeb NATO liikkmeks
oleku tulemusena viiendik kisitletutest.

Vaadeldes muutusi ajas ndeme, et vorreldes varasemate kuisitluste tulemustega
on hinnangud NATO positiivsele mojule Eesti (hiskonnaelu erinevates
valdkondades selgelt kahanenud. Liikmeks plrgimise perioodil eeldati, et NATO
ja Euroopa Liidu liikkmeks saamine tahendab Eesti riigi kvalitatiivselt uuele
tasandile tOusmist, praktikas on aga kogetud, et areng jatkub mdddukas
tempos.

Kui klsitlustulemustes naha teatud kainenemist - inimeste joudmist
arusaamisele, et mitte NATO-ei too kaasa positiivseid tagajargi Eesti elus, vaid
Eesti peab ka NATOsse kuuludes jatkuvalt ise oma arengusse panustama - vOib
seda tendentsi vaid positiivseks hinnata.

Sest sarnaselt oodatavatele positiivsetele mojutustele on langenud ka kartused
NATOga liitumisest tulenevate negatiivsete tagajargede suhtes.

Negatiivseid mojutusi on labi aastate kardetud kdige rohkem suhetes
Venemaaga (joonis 9) - kdesolevas Kkiusitluses arvas seda 39%. 10%
vastanutest ndaeb NATO negatiivset moju keskkonna seisundile (eelmises
uuringus 22%), 7% tajub ohtu Eesti iseseisvusele (12%) ning 6% eesti keelele
ja kultuurile (11%).
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Nagu ikka,

ndaevad NATOga

liitumist

pooldavad

respondendid

positiivseid ja NATOga liitumise vastased negatiivseid tulemusi.

rohkem

Alljargnevas tabelis ara toodud vastajate hinnangute saldod, st. positiivseid
muutusi ootavate ja negatiivseid arenguid pelgavate vastajate osakaalude

vahe.

Tabel - NATOga

liitumise positiivsete ja negatiivsete tagajiargede saldo
liitumise pooldajate ja vastaste loikes, %

Toetavad NATOga liitumist On vastu NATOga liitumisele
2002 | 2003 | 2004 . 2005 | 2002 . 2003 = 2004 . 2005
infrastruktuuri areng 77 74 69 44 52 55 51 32
tehnoloogiline 69 74 65 43 39 47 33 28
arengutase
majanduse areng 46 44 44 27 5 11 9 9
inimdiguste jargimine 50 45 41 28 15 15 14 4
Eesti iseseisvus 33 25 38 42 -24 -27 -10 -8
sotsiaalne kaitstus 39 44 36 25 -4 3 11 -6
Vvoitlus 46 35 28 13 17 9 4 1
kuritegevusega
demokraatia areng 40 31 28 24 1 -6 0 1
toéohoive 42 31 26 17 0 -5 2 1
regionaalne areng 29 23 25 11 0 8 9 1
elanikkonna heaolu 29 24 25 14 -24 -17 -6 -12
maaelu areng 8 3 7 1 -25 -8 -1 -12
eesti keel ja kultuur -7 -4 -1 2 -29 -22 -12 -8
keskkonna seisund 1 -6 -2 7 -24 -31 -28 -15
Suhted Venemaaga -25 -9 -19 -19 -47 -51 -39 -38

NATOsse kuulumise moju infrastruktuurile ja tehnoloogilisele arengule naevad
nii selle pooldajad kui ka vastased plussmargiliselt, ehkki enam mitte nii kdrgel
tasemel kui varasematel aastatel.

Valdkonnad, millele NATO avaldab pooldajate arvates positiivset moju, kuid
vastaste arvates on mdju neutraalne voi negatiivne, on Eesti iseseisvus,
majanduse areng, inimdiguste jargimine, sotsiaalne kaitstus ja demokraatia
areng.

Nii pooldajad kui vastased on lksmeelel NATOsse kuulumise negatiivse mdju
osas suhetele Venemaaga. Ent NATOsse kuulumise vastased ndevad lisaks
sellele negatiivset moju ka keskkonnale, elanikkonna heaolule, maaelu arengule
ning eesti keelele ja kultuurile.
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Seega vOib votmevaldkondadeks NATOsse kuulumise vastustamise seisukohalt
(valdkonnad, millele NATO poolt avaldatavat mdju peavad vastased
negatiivseks) pidada Uhelt poolt Eesti iseseisvuse, keele ja kultuuri sailimise
kGisimust ning suhtumist NATO liikmeks oleku mdjusse elanikkonna heaolu ja
keskkonna seisundi muutumisele.

NATOsse kuulumist pooldavateks argumentideks on aga lisaks tehnoloogilisele
ja infrastruktuuri arengule Eesti iseseisvuse tugevnemine, inimdiguste
arenemine ja demokraatia tugevnemine ning majanduse areng ja inimeste
sotsiaalse kaitstuse suurenemine.
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7 Suhtumine NATO-sse

NATO-sse kuulumist pooldab kindlasti vOi pigem pooldab 73% elanikkonnast,
selle vastaseid on 18%. Seega on toetus NATOsse kuulumisele vorreldes
juuniga veidi véhenenud.

Eestlastest toetab NATO-sse kuulumist 84%, mitte-eestlastest aga 48 protsenti
(joonis 10).

Eestlaste toetus NATOsse kuulumisele on kdrgem meeste ja korgharidusega
vastajate puhul (90%).

Mitte-eestlaste seas on toetus NATO-sse kuulumisele kdige suurem nooremate
vastajate seas (15-19 aastastest 50%; 20-29 aastastest 60%). Kuid vaga
madal on toetus NATOsse kuulumisele korgharidusega mitte-eestlaste seas
(31%).

Eesti Vabariigi kodanikest toetab NATO liikmeks olekut 78 protsenti (joonis
10B).
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8 Informeeritus NATO-st

3% kusitletutest hindavad oma informeeritust selle kohta, mida tahendab Eesti
jaoks NATO liikmeks olek, vdaga heaks ning 42% pigem heaks (joonis 11).
Alates 2003. aasta alguses on elanikkonna informeeritus plisinud enam-vahem
samal tasemel (joonis 11A).

Eestlased hindavad oma informeeritust paremaks (vdga heaks vdi heaks 50%)
kui mitte-eestlased (34%). Modlemas keeleriihmas peavad ennast paremini
informeeritumaks mehed ja kdrgema haridusega vastajad.

Informeerituse tase modjutab seda, kuidas NATO-sse kuulumist hinnatakse.
Mida paremini on vastaja informeeritud, seda enam avaldab ta toetust NATO-le.

Tabel - Suhtumine NATO-ga liitumisse séltuvalt
hinnangust oma informeeritusele, %

EESTLASED MITTE-EESTLASED
Hasti Halvasti Hasti Halvasti
Informeeritud | informeeritud | Informeeritud | informeeritud
NATO poolt 93% 77% 63% 43%
NATO vastu 6% 15% 33% 36%
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9 Infoallikad Eesti riigikaitse ja NATO kohta

Infokanalite osas, mille kaudu vastajad on saanud riigikaitse ja NATO kohta
teavet, olulisi muutusi vorreldes varasemate uuringutega toimunud ei ole.

Eestlaste jaoks domineerib selgelt kaks peamist infoallikat (joonis 12):
eestikeelne trikiajakirjandus ning eestikeelsed telesaated (vastavalt 87% ja
86%), kolmandana ka raadiosaated (71%). Neljandal kohal on internet (23%).
Koik Gilejaanud infokanalid on eestlaste jaoks riigikaitse teemalise info saamisel
marginaalse tahtsusega.

Kbige nooremasse vanusegruppi kuuluvate eestlaste seas on internet info
saamisel olulisuselt 57 protsendiga kolmandal kohal ajalehtede/ajakirjade
(71%) ja telesaadete (68%) jarel, edestades raadiosaateid (44%). Vanuse
kasvades interneti osatahtsus langeb: 20 - 29 aastastest eestlastest peab seda
kolme olulisima kanali hulka kuuluvaks 42%, 30 - 39 aastastest 22%,
vanematest veelgi vahem.

Ka mitte-eestlaste jaoks on esiplaanil kodumaised, ehkki venekeelsed
infoallikad. Siiski on mitte-eestlastel raadiosaated (66%) olulisemal kohal kui
Eesti telejaamade venekeelsed saated (61%). Pdhjuseks ilmselt asjaolu, et
raadiokanalid on tdielikult venekeelsed, samal ajal kui telekanalid edastavad
vaid Uksikuid venekeelseid saateid Eestis ilmuvad venekeelsed ajalehed ja
ajakirjad on olulisuselt teisel kohal (63%). Internet on mitte-eestlaste seas
infoallikana sama oluline kui eestlaste hulgas (24%).

Venemaa telekanalite saadete olulisus on kahanenud 19 protsendini — tanavu
juunis nimetas seda infoallikat kolme olulisema seas 25% ja kaks aastat tagasi
kolmandik mitte-eestlastest.

Eestikeelseid infoallikaid jalgivad eestivenelased vahe - 14 protsenti loeb
eestikeelseid ajalehti/ajakirju; 8 protsenti jalgib eestikeelseid telesaateid, 7
protsenti kuulab eestikeelseid raadiosaateid.
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10 Eesti elanikkonna kaitsetahe

Elanikkonna kaitsetahet uuritakse kahe erineva klisimuse abil.

Uks neist mdddab, mil mé&éral tunnistavad vastajad vajadust Eestit sdjaohu
korral kaitsta: "Kui Eestit peaks riindama moni riik, kas me peaksime igal juhul
osutama relvastatud vastupanu - ka siis, kui Iopptulemus ei ole meile selge?”

Teine kisimus moodab vastaja isiklikku valmisolekut kaitsetegevuses kaasa
IGha: ,Kui Eestile tungitaks kallale, kas oleksite valmis oma vbimete ja oskuste
kohaselt osalema kaitsetegevuses?”

Sobjalise vastupanu osutamist voimalikule kallalekippujale peab vajalikuks 66%
kisitletutest, seda ei pea kindlasti vdi tdenéoliselt vajalikuks 24% (joonis 13).

Labi aastate on Eestile kallaletungi korral relvastatud vastupanu vajalikuks
pidajate keskmine osakaal plsinud umbes kahe kolmandiku tasemel.
Vastupanu osutamist mittevajalikuks pidavaid vastajaid on olnud stabiilselt

neljandik. (joonis 13A).

Eestlased peavad vastupanu osutamist vajalikumaks kui mitte-eestlased,
mehed rohkem kui naised.

Kui Eestile tungitaks kallale, oleks valmis kaitsetegevuses kindlasti voi
toendoliselt kaasa 166ma 67% kusitletutest (joonis 14), eestlaste puhul on
vastav naitaja 70% ja mitte-eestlaste puhul 62%. Neid, kes kindlasti voi
toendoliselt kaitsetegevuses ei osaleks, on nii eestlaste kui ka eestivenelaste
seas neljandik.

Kaitsetegevuses on keskmisest rohkem valmis osalema mehed, eestlaste seas
kdorgema haridusega linnaelanikud.

Madalam on valmisolek lile 60-aastaste seas, mitte-eestlaste puhul ka 20-29
aastaste hulgas.

Kuna reaalse kallaletungi korral on kdige olulisem meeste valmisolek vaenlasele
vastu hakata, siis on joonisel 15 toodud ara eraldi nditajad nende valmisoleku
kohta.

Eesti meestest on valmis kaitsetegevuses kaasa 166ma 79%, eestivenelastest
68%
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Kdige kdrgem on valmisolek 20 - 29 aastaste eestlaste vanusegrupis (91%),
kdige madalam 60 - 74 aastaste seas (62%)

Mitte-eestlastest on kdige kaitsetahtelisemad 30 - 39 aastased mehed (79%),
kdige vdiksem on valmisolek Eestit kaitsta 20 - 29 aastaste eestivenelaste seas
(52%).
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11 Soov Eestist s6jaohu korral lahkuda

Sarnaselt kaitsetahtele on ka sdjaohu korral Eestist lahkuda soovijate osakaal
olnud labi aastate suhteliselt stabiilne.

Eestile kallaletungi korral Gritaks Eestist kindlasti voi tdenéoliselt lahkuda 18%
kisitletutest, kindlasti ei lahkuks 42%, tdoenaoliselt ei teeks seda 32% (joonis
16).

Eestlaste seas oleks lahkujaid 15%), mitte-eestlaste seas 24%.

Suurema toendosusega lahkuksid Eestist naised ja nooremad, kuni 39 aastased
linnaelanikud.

Korgeim on lahkuda soovijate osakaal vanusegrupis 20 - 29 aastat. Selles
vanuses eestlastest lahkuks kindlasti voi toendoliselt 29%, mitte-eestlastest
aga ligi pooled (49%).
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12

Suhtumine kaitsekulutustesse

Avalikkuse seisukohad kaitsekulutuste kisimuses on pisinud suhteliselt
muutumatutena (joonis 17).

Praeguseks saavutatud kaitsekulutuste taseme sailitamise pooldajate osakaal
on viimastel aastatel kdikunud 44 - 53 protsendi vahel, kaitsekulutuste tostmist
peaks Oigustatuks kolmandik. Kaitsekulutuste vdhendamist on soovinud 12 -
14 protsenti elanikkonnast .

Nii eestlaste kui eestivenelaste seas on Ulekaalus inimesed, kes peavad
kaitsekulutuste sailitamist praegusel tasemel parimaks vdimalikuks variandiks
(44%).

Eestlastest peab kaitsekulutuste vdhendamist vajalikuks vaid 8%, kulude
suurendamist peaks vastuvOetavaks 40%. Mitte-eestlaste seas on kulude
vahendamise soovijaid 16%, suurendamise pooldajaid 20%.
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13

13.1

13.2

Seisukohad riigikaitse korraldamise osas

Kaks teed kaitsevoime arendamisel

Kui kisida, kumba varianti Eesti kaitsevdime arendamisel peetakse olulisemaks
- kas tuleks arendada véikesi, hasti varustatud ja kaasaegse valjaOppega
vaekontingente, mis on valmis osalema NATO sdjalistes missioonides voi tuleks
arendada rohkearvulist rahvavage, mille Ulesandeks on Eesti territooriumi
kaitse, jaab selgesse llekaalu vaikesearvulise mobiilse sdjavde mudel, mida
toetab 53 protsenti kisitletutest (joonis 19).

Kuni 2005. aasta martsini esitati seda kisimust monevorra erinevas
sOnastuses, mis tingis esimesele alternatiivile suurema poolehoiu. Nimelt
polnud varasemas sOnastuses lisatud vaelksuste otstarvet, ehk siis
missioonikdlbulikkust ja Eesti territooriumi kaitset. Viimane aspekt lisas toetust
ka rohkearvulise rahvavae arendamisele, mis ometi kogus ka uues sdnastuses
vaid 27% toetust.

Suhtumine kutselisse sdjavaesse

Toetus kutselisele sdjavaele kasvab. Vastanute osakaal, kelle arvates peaks
Eestis sailima Uldine ajateenistus, on esmakordselt langenud alla 50 protsendi
(49%). 44 protsendi kusitletute arvates tuleks minna lle kutselisele sbjavaele.

(joonis 18)

Uldise ajateenistuse pooldajaid on rohkem eestlaste kui mitte-eestlaste seas
(vastavalt 57% ja 37%), kutselist sbjavdage pooldavad aga enam muulastest
vastajad (vastavalt 60% ja 31%).

Kutselist sbdjavaeteenistust kalduvad keskmisest rohkem toetama mehed,
20 - 29 aastased, kdrgharidusega ja linnades elavad vastajad (joonis 18).

Kui eestlaste seas jaab koikides vanusegruppides peale poolehoid
kohustuslikule ajateenistusele ning vaid 20-29 aastaste seas on ajateenistusel
ja kutselisel sdjavael vordselt 48% toetajaid, siis mitte-eestlaste hulgas on
kdigis vanusegruppides, vélja arvatud peale kdige nooremad vastajad,
populaarsem kutseline s®javagi. Kuni 20 aastastest eestivenelastest peab
ajateenistuse sailimist vajalikuks 51%, kutselist sdjavage toetab 38%.
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13.3

13.4

Suhtumine Eesti sOjavaelaste osalemisesse
rahvusvahelistes sdjalistes missioonides

Eesti sdjavaelaste osalemisse rahvusvahelistes sojalistes missioonides suhtuvad
pooldavalt pooled kisitletutest, 41% on sellele kas pigem voi tdielikult vastu

(joonis 20).

Eestlastest peab missioonidel osalemist vajalikuks 54% (juunis 62%), mitte-
eestlastest 41% (juunis 38%). Missioonidel osalemise vastu on 39% eestlastest
ja 44% mitte-eestlastest.

Eestlaste hulgas suhtuvad keskmisest soosivamalt missioonides osalemisse
mehed (60%) ja nooremad vanusegrupid (20-29 aastastest koguni 66%),
samuti kdrgema haridusega vastajad (66%).

Ka mitte-eestlastest on missioonides osalemise toetajaid rohkem meeste (47%)
ja 20-29 aastaste vastajate (57%) hulgas.

Suhtumine Iraagi sdjalise missiooni pikendamisse

Eesti osalemise osas Iraagis on 52 protsenti kUsitletutest seda meelt, et
Riigikogu ei tohiks missiooni pikendada ka siis, kui URO végede Iraagis viibimist
jatkuvalt vajalikuks peaks (joonis 21). Missiooni pikendamist toetab 38
protsenti.

Sarnane suhtumine valitses ka juunikuises uuringus.

Kui mitte-eestlastest ei toeta missiooni viimalikku pikendamist 56 protsenti ja
selle poolt on 28%, siis eestlaste seas on missiooni pikendamise vastasteks
pooled ja seda toetab 42%.
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14

14.1

KAITSELIIDUST

Vabad assotsiatsioonid seoses sdonaga Kaitseliit

Kisitletavatel paluti 6elda, mis neile kdige esimesena meenub, kui nad
kuulevad sona ,Kaitseliit".

Kdige enam vastuseid (19%) oli seotud riigikaitse ja riigi julgeolekuga. 9
protsendile kisitletutest toob sdna ,Kaitseliit” meelde sdjavae, sodurid. Lisaks
meenuvad viiele protsendile relvad ja sama paljudele sGjavdemunder. Seega
kokku meenuvad sOjavde ja sOjalise atribuutikaga seonduv samuti 19
protsendile kisitletutest.

Viiele protsendile kisitletutest toob see sdna meelde Kaitseliiduga seotud
sugulased ja tuttavad. Neljale protsendile meenuvad mingid Kaitseliiduga
seotud Uritused.

Uldiselt vdib ©elda, et enamikul vastanutest tekivad Kaitseliiduga seoses
kallaltki neutraalsed assotsiatsioonid. Patriootlikke vaartusi ja kaitseliitlaste
positiivseid omadusi esile tOstvaid assotsiatsioone tekib kaheksal protsendil
klsitletutest.

Negatiivseid madrksdnu annab vastuseks kimme protsenti kisitletutest -
meenuvad segadused ja pahandused Kaitseliidu imber; vagivald ja tulistamine.

Riigikaitse, turvalisus, julgeolek 19%
Armee, sddurid, sdjavagi 9%
Munder 5%
Relvad 5%
Sugulased ja tuttavad, kes seotud Kaitseliiduga 5%
Kaitseliiduga seotud Uritused 4%
Kaitseliitlaste positiivsed isikuomadused 3%
Eesti Vabariik, isamaa kaitsmine 2%
Vabatahtlikkus 2%
Muud positiivsed marksonad 3%
Negatiivsed marksdnad 11%
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14.2 Suhtumine Kaitseliidu liikmetesse

Ehkki esmased assotsiatsioonid Kaitseliilduga jaavad suhteliselt neutraalseks, on
suhtumine Kaitseliitu kuulujatesse positiivhe. Vaga positiivselt suhtub
kaitseliitlastesse 22 protsenti ja kallaltki positiivselt 58 protsenti kisitletutest.

Eestlastest vastajate seas on kaitseliitlastesse positiivselt suhtujaid 83
protsenti, eestivenelase hulgas 40 protsenti.

Taiesti vOi pigem negatiivset suhtumist valjendab vaid U(iheksa protsenti
klsitletutest. Mitte-eestlaste seas ei ole Kaitseliidu liikkmetesse negatiivselt
suhtujaid sugugi rohkem kui eestlaste hulgas, kill aga ei oska 30 protsenti
venekeelsetest vastajatest oma suhtumist valjendada.

Kaitseliidu lilkkmeid on tegelikult vastanute seas vahe - vaid kaks protsenti. Kuid
tervelt viiendikul kuulub Kaitseliidu keegi sugulastest voi lahedastest sOpradest.
Nende suhtumine Kaitseliidu liikmetesse on ootusparaselt veelgi positiivsem.

Kaitseliitu kuulujatest ei suhtu keegi teistesse Kaitseliidu lilkkmetesse
negatiivselt, vaga positiivselt hindab neid aga 72 protsenti.

Neist, kellel on Kaitseliidus pereliige voi sdber, hindab Kaitseliitu kuulujaid vaga
positiivselt 42% ja Uldiselt positiivselt 51%.

14.3 Soov liituda Kaitseliiduga

Kui vastajale tehtaks ettepanek astuda Kaitseliitu, siis astuks sinna viis
protsenti klsitletutest. 23 protsenti motleks ettepaneku Ule jarele.

Pigem vastaks eitavalt samuti 23 protsenti ja 38 protsenti ei oleks kindlasti
ndus Kaitseliiduga liituma.

Neist, kellel on Kaitseliidus juba sugulased v0i sdbrad ees, oleks liituma valmis
11 protsenti ja ettepanekut kaaluks 41 protsenti.
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14.4 Arvamus Kaitseliiduga liitumise motiividest

Uuringus ksiti, mis motiveerib vastajate arvates inimesi kuuluma Kaitseliitu.

Esimese tegurina tOstetakse esile patriotismi, soovi osaleda Eesti riigi
kaitsmises. Teisena tuuakse vadlja soovi omandada uusi oskusi, saada
riigikaitselist koolitust. Kolmandana peetakse oluliseks soovi hoida end heas
fldsilises vormis ning neljandana seiklushimu.

Tabel - Arvamus Kaitseliitu kuulumise motiividest

KOIK | Kaitseliidu | Perelilkmed
lilkmed vOi sObrad

Patriotism, soov osaleda Eesti 52% 75% 61%
riigi kaitses
Soov omandada uusi oskusi, 39% 71% 50%
saada koolitust
Soov hoida end heas flusilises 26% 43% 29%
vormis
Seiklushimu 20% 33% 18%
Voimalus veeta sisukalt vaba 16% 58% 17%
aega
Kaitseliidu prestiiz, teiste 15% 11% 17%
inimeste lugupidav suhtumine

Kaitseliidu liikmed ise hindavad koiki motiive keskmisest olulisemaks, ainult
Kaitseliidu liikkmeks olekuga kaasnevat prestiizi hinnatakse veel madalamalt, kui
seda teevad koik vastanud keskmiselt. Patriotismiga pea samavaarseks
hindavad Kaitseliidu liikmed soovi uute oskuste omandamiseks. Kolmandale
kohale aga ei tduse nende hinnangutes mitte soov hoida end heas flilsilises
vormis, vaid hoopis vdimalus sisukalt vaba aega veeta. Et elanikkond
keskmiselt ega isegi kaitseliitlaste pereliikmed ja sObrad ei oska seda motiivi nii
oluliseks pidada.
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LISAD
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Joonis 1

Vastanute struktuur

%, n = 936

EMAKEEL

eesti

vene v. muu
SUGU

mees

naine

VANUS

15-19 aastat
20-29 aastat
30-44 aastat
45-54 aastat
55-64 aastat
65-74 aastat
HARIDUS

alg- voi pdhiharidus
kesk- v8i gimnaasiumiharidus
kdrgharidus
ASULATUUP
Tallinn

suur linn

muu linn

maa

REGIOON
PGhja-Eesti
Laane-Eesti

Tartu piirkond
Louna-Eesti
Virumaa
SISSETULEK

alla 2000 krooni
2001-3000 krooni
3001-4000 krooni
4001-6000 krooni

tle 6000 krooni
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I -/
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Joonis 2
Institutsioonide usaldamine
%, n=936
‘I:IUsaldab [ Ei usalda —— Saldo ‘
Piirivalve ® ] 71
Eesti Pank | 67
President Q ] 66
Oiguskantsler | 62
Kaitsevagi ] 60
Riigikontroll 50
Kirik 43
Kohus 40
kohalik omavalitsus 37
Kaitseliit 36
Politsei ] 34
ametitihingud 32
Valitsus 17
Kodanikuiihendused 16
Riigikogu 12
Ajakirjandus -29
erakonnad ~42
-100 -80 80 100
Vordlus varasemate tulemustega
saldo, %
|—0—10/2003 —O—10/2004 —— 11/2005 |
Piirivalve
Eesti Pank
Kaitsevagi
President

Oiguskantsler
Kirik
Riigikontroll
Politsei
Kaitseliit
Kohus
Riigikogu
Valitsus

Ajakirjandus
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Joonis 2A

Institutsioonide usaldusvaarsus
tdielikult + pigem usaldan (%)

President

Piirivalve

Kaitsevagi

Eesti Pank
Oiguskantsler
Riigikontroll

Politsei

Kohalik (linna voi valla) omavalitsus
Kaitseliit

Kohus

Kirik

Valitsus
Ametilihingud
Riigikogu
Kodanikuihendused
Ajakirjandus

Erakonnad

Eestlased, n=648

| 84

| 81

| 81

| 78

| 77

| 69

| 68

| 66

| 66

| 63

| 55

| 54

| 51

| 51

| 35

| 33

118

Mitte-eestlased, n=288

Eesti Pank |

| 83

Piirivalve

| 80

President

| 71

Kirik

|67

Kohus |

| 63

Kohalik (linna vdi valla) omavalitsus |

| 62

Politsei |

| 61

Kaitsevagi

| 60

Riigikontroll

| 58

Valitsus |

| 58

Riigikogu

| 56

Oiguskantsler |

| 53

Ametilihingud

| 52

Kaitseliit

| 38

Kodanikuiihendused

| 33

Ajakirjandus

|33

Erakonnad |

| 28
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Kaitsevade usaldusvaarsus ajas
taiesti ja pigem usaldajad, %

‘—D— mitte-eestlased —0— eestlased ‘

84 84 85 84

79 81 -9 81

74

01/2000
05/2000
10/2000
02/2001
06/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005
11/2005

Kaitseliidu usaldusvaarsus ajas
taiesti ja pigem usaldajad, %

‘—D— mitte-eestlased —0— eestlased ‘

01/2000
05/2000
10/2000
02/2001
06/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005
11/2005
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Valdkonnad, millele valitsus peaks tahelepanu po6rama
%, n=936

'301/2000 @06/2001 H10/2002 010/2003 010/2004 O 10/2005 FEEr] 83

MITTTIESTC Tiutasciric 77
.
to6puuduse 67
vahendamine ”70
: i 64
Hrvalsuse g
68
majanduse arengu 28
gamine  [E——
55
pollumajanduse ja
meaelu arendamine [ i o
hariduse ja kultuuri 41
arengu tagamine m
38
sotsiaalabi stisteemi 38
tOhustamine  ——
33

riigijuhtimise kulude
vahendamine

Eesti erinevate
regioonide ihtlase 32
arengu tagamine 35

Eesti huvide
esindamine Euroopa
Liidus

keskkonnakaitse
tohustamine

riigi kaitsevdime
tugevdamine

mitte-eestlaste
integratsioon

demokraatia
arendamine,
kaasamine

koost6d NATO-s rahu
ja rahvusvahelise
julgeoleku tagamisel
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Julgeolek maailmas
%, n=936

suureneb
ebastabiilsus ja
sOjaliste
konfliktide oht
44%

olukord ei ei oska oelda
muutu maailm muutub 8%
36% turvalisemaks
12%

Muutus ajas
%

maailm muutub turvalisemaks —&—suureneb konfliktioht

40

01/2000
06/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005
11/2005
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Toendosus, et Eestit riindab moni teine riik
%, n=936

Mitte eriti
toenaoliseks v s
57% :I'a|est|
ebatdenaoliseks

19%

Kullaltki 4ga toendoli i oska Oelda
tdendoliseks 3% 7%
14%

Muutus ajas
vadga ja kiillaltki toendoline, %

—1— eestlased —<0— mitte-eestlased
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Joonis 6

Eesti julgeoleku garantiid

%, n = 936

[—Jkoik —{1— eestlased n=648 —0— mitte-eestlased n=288 ‘

kuulumine NATOsse |61

head suhted Venemaaga
kuulumine Euroopa Liitu

Balti kaitsekoostdo
majandussidemed maailmas
tugevad kaitsejoud

tugev piirivalve
neutraliteedipoliitika
patriotism, kodumaa-armastus
korge elatustase

ei oska Oelda

35 Qo | 73

Vordlus varasemate tulemustega

%

kuulumine NATOsse
kuulumine Euroopa Liitu

head suhted Venemaaga
majandussidemed maailmas
Balti kaitsekoostdo

tugevad kaitsejoud
neutraliteedipoliitika

tugev piirivalve

patriotism, kodumaa-armastus

kdrge elatustase

| ——10/2003 —O—10/2004 —4— 11/2005 |

61

42

24
24
15
1
13
12
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Kuidas on muutunud Eesti julgeolek parast NATO-ga liitumist?

KOIK, n=936
oluliseit
suurenenud
ei oska 6elda 8%
11% pigem
suurenenud
39%
vahenenud
4%
pole muutunud
41%
NATOga liitumise toetajad, n=683
oluliselt
ei oska 6elda  syurenenud
6% 11%
vahenenud
1% .
pigem
suurenenud
48%

pole muutunud
34%

NATOga liitumise vastased, n=165

pigem
oluliselt  suurenenud
suurenenud 8%
ei oska delda 1%
18%

ole muutunud

vahenenud 56%

17%
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Kuidas on muutunud Eesti julgeolek parast NATO-ga liitumist?
muutused ajas

006/2004 @ 10/2004 003/2005 0006/2005 @ 11/2005

48
44 46 46 43 46 41
39 39 38
3 4 3 3 4
S ——
suurenenud jaanud samaks vahenenud
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NATO-ga liitumise positiivne tulem
n=936, %

‘I:Ikéik —1—toetajad n=683 —0— vastased n=165 ‘

42
37 | 146
7

tehnoloogiline arengutase 32 40| []44

infrastruktuuri areng

Eesti iseseisvus [ 146

majanduse areng
inimdiguste jargimine
sotsiaalne kaitstus
demokraatia areng
voitlus kuritegevusega

to66hoive

a’l 18
regionaalne areng 1 13
elanikkonna heaolu
suhted Venemaaga
keskkonna seisund

maaelu areng?2 {f,.'

eesti keel ja kultuur BO[17 6

Muutus ajas
%

|—8—06/2001 —A—10/2002 —— 10/2003 —O— 10/2004 —&— 10/2005 |

infrastruktuuri areng
tehnoloogiline arengutase
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keskkonna seisund

maaelu areng

eesti keel ja kultuur
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Joonis 9

NATO-ga liitumise negatiivne tulem

n=936, %

‘I:Ikéik —1—toetajad n=683 —0— vastased n=165 ‘

39
suhted Venemaaga | 38_T] < 45
keskkonna seisund | 7 [T

Eesti iseseisvus BL1]|7 20

Muutus ajas
%

|—8—06/2001 —A—10/2002 —— 10/2003 —O— 10/2004 —&— 10/2005 |

suhted Venemaaga
keskkonna seisund
Eesti iseseisvus
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demokraatia areng
maaelu areng
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inimodiguste jargimine
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Joonis 10
Suhtumine NATOsse kuulumisse
%, Nn=936
Ei oska 6elda
9% . .
Kindlasti poolt
o)
Kindlasti vastu 33%
7%
Pigem vastu kui
poolt
11% Pigem poolt kui
vastu
40%
H kindlasti poolt Opigem poolt ‘
Eestlased n=648 Mitte-eestlased n=288
KESKMINE B 36 |
SUGU ! |
mehed
naised |45 |
VANUS | i
15 - 19 aastased
20 - 29 aastased 5] 54 |
30 - 39 aastased |
40 - 49 aastased [NSSIN 55 ' |
50 - 59 aastased
60 - 74 aastased [N 36 | 35 |
HARIDUS | i
alg- v. pdhiharidus [NNS/NNN 40 |
keskharidus
kdrgharidus i
ASULATUUP ! |
Tatlinn (ISAN 34 ] :
suur linn B 47 ]
muu linn, maak. keskus
maa [ 34|
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Joonis 10B

Eesti kodanike suhtumine NATOsse kuulumisse
n=790, %

Ei oska oelda
8%

Kindlasti vastu Kindlasti poolt

5% 38%
Pigem vastu kui
poolt
9%
Pigem poolt kui
vastu
40%
‘I:Ikindlasti vOi pigem poolt Okindlasti voi pigem vastu ‘
KESKMINE | 78 [ [ 14 |
SUGU
mehed | 87 [ [ 9 |
naised | 72 | [ 18 |
VANUS
15 - 19 aastased | 76 [
20 - 29 aastased | 83 [ [ 11 |
30 - 39 aastased | 74 [ [ 18 |
40 - 49 aastased | 81 [ | 12 |
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HARIDUS
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suur linn | 75 | [ 14 |
muu linn, maak. keskus | 80 [ [ 12 |
maa | 81 | [[11 |
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Informeeritus, mida Eesti jaoks tahendab NATO liikmeks olek

%, n=936
Ei oska 6elda Véga hasti
8% 3% Pigem héasti kui
halvasti
42%
Véaga halvasti
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Pigem halvasti
kui hasti
39%
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KESKMINE
SUGU |
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NATO-ga liitumise/ NATOsse kuulumise pooldajate osakaal ajas
kindlasti ja pigem poolt, %

‘—D— mitte-eestlased —0— eestlased ‘
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Joonis 12

Infoallikad, kust on saadud teavet
Eesti riigikaitse ja NATO kohta

%,

n=936

Eestlased, n=648

Eestis ilmuvad eestikeelsed [

| 87

ajalehed/ajakirjad

Eesti telejaamade eestikeelsed saated |

| 86

Eesti raadiojaamade eestikeelsed saated |

|71

Internet [ ]23

Muud valisriikide telesaated [] 3

Soome televisioon [] 2
Eestis ilmuvad venekeelsed [|2

ajalehed/ajakirjad

Venemaa telekanalid [] 2

Valisraadio saated [ 1

Laaneriikides ilmuvad ajalehed/ajakirjad |] 1

Eesti raadiojaamade venekeelsed saated [] 2

Eesti telejaamade venekeelsed saated [] 2

Venemaa raadiosaated

Venemaal ilmuvad ajalehed/ajakirjad

0
0

Mitte-eestlased, n=288

Eesti raadiojaamade venekeelsed saated |

| 66

Eestis ilmuvad venekeelsed [

| 63

ajalehed/ajakirjad

Eesti telejaamade venekeelsed saated |

|61

Internet [ |24

Venemaa telekanalid [ ] 19
Eestis ilmuvad eestikeelsed I:l 14

ajalehed/ajakirjad

Eesti telejaamade eestikeelsed saated [_] 8

Eesti raadiojaamade eestikeelsed saated [_]7

Venemaa raadiosaated [_]7

Venemaal ilmuvad ajalehed/ajakirjad |:| 5
Muud vaélisriikide telesaated [] 3

Valisraadio saated [] 2

Laaneriikides ilmuvad ajalehed/ajakirjad |] 1

Soome televisioon

0
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Relvastatud vastupanu osutamise vajalikkus riinnaku korral
%, n=936

ei oska oelda

10% ] )
kindlasti peaks
34%

kindlasti ei
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Eestlased n=648 n=288 |
ceskvine S35 ]
SUGU ! i
mehed
naised 39| S r e
VANUS i i
15 - 19 aastased
20 - 29 aastased 37 . i
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Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitakse kallale
%, n=936

ei oska oelda

9% kindlasti valmis
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14%, toendoliselt
valmis osalema
33%

[l kindlasti osaleks O pigem osaleks ‘
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Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitakse kallale
mehed, n=436

ei oska 6elda
9%
kindlasti ei ole kindlasti valmis

valmis osalema osalema
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Riinnaku korral relvastatud vastupanu osutamise
pooldajate ja vastaste osakaalu muutus ajas, %

—{ 1+ kindlasti ja vdib-olla peaks osutama relvastatud vastupanu
—O—kindlasti ja pigem ei peaks osutama relvastatud vastupanu

71
68 69 69 68
66 64 65 64 64 64 66 67 66

19 26 22 24 23 23 23 2° 24 23 24 24 25 24 24

01/2000
05/2000
10/2000
02/2001
06/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005
11/2005

Osaleksid kaitsetegevuses, kui Eestile tungitakse kallale
kindlasti ja toenaoliselt osaleksid, %

‘—D—eestlased —O— muulased/kodanikud —A—muulased/mittekodanikud‘

01/2000
05/2000
10/2000
02/2001
06/2001
10/2001
03/2002
06/2002
10/2002
02/2003
06/2003
10/2003
02/2004
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005
11/2005
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Faktum Joonis 16

Eestist lahkumise toendosus, juhul kui Eestile tungitakse kallale

%, Nn=959
kindlasti ei
lahkuks
42%
toendoliselt ei
lahkuks
32%
ei oska oelda
toenaoliselt 8%
O€NAONSEIL | indlasti lahkuks
lahkuks 5%
13%
B kindlasti lahkuks Otdenaoliselt

KESKMINE
VANUS
15 - 19 aastased

20 - 29 aastased 35 |
30 - 39 aastased
40 - 49 aastased
50 - 59 aastased
60 - 74 aastased

40 60
EESTLASED MITTE-EESTLASED

Muutus ajas
kindlasti ja toenaoliselt lahkuks, %

‘—D—eestlased —O— mitte-eestlased ‘

12 13 13 12 12 13 13 13
11 11 qp

o o o — — — o~ o~ o ™M ™M ™M < < < LN LN LN
o o o o o o o o o o o o o o o o o o
o o o o o o o o o o o o o o o o o o
o o o o o o o o o o o o o o o o o o
— LN o (o] O o ™ (e} o (o] O o (o] (e} o ™M O —
o o — o o — o o — o o — o o — o o —
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Faktum Joonis 17

Seisukohtade jagunemine kaitsevoime tagamiseks
tehtavate kulutuste kohta ajas

B tunduvalt tosta O moningal maaral tdsta
O sailitada praegusel tasemel O moningal maaral vdhendada
M tunduvalt vahendada Oei oska delda

11/2005 n 27 44 7 n 12

02/2001

24 34 10 n 19

27 31 10 n 19

19 28 11 n 23
34 27 8 n 14

10/2000

05/2000

06/2005 27 46 7 n 10
03/2005 n 26 45 8 H 10
10/2004 n 21 53 7 n 9
06/2004 H 23 50 8 n 10
02/2004 H 25 45 9 H 11
10/2003 n 27 44 8 H 7
06/2003 n 27 44 7 n 10
02/2003 25 45 9 n 8
10/2002 n 25 44 10 H 8
06/2002 n 30 36 7 7 14
03/2002 n 29 37 8 H 15
10/2001 n 26 35 8 7 16
06/2001 H 29 38 9 7 12

]

]

01/2000
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Faktum Joonis 18

Suhtumine kutselisse s6javdesse
muutus ajas, %

—O— peaks sailima Gldine ajateenistus
—l— peaks Ulle minema kutselisele sdjavaele

60
58 55 54 53

50 49

38 43 40 41 a4

37 34

10/2003 02/2004 06/2004 10/2004 03/2005 06/2005 11/2005

Peaks iile minema kutselisele s6javaele, %

KESKMINE | 44
RAHVUS
eestlased | |37

muulased | | 60

SUGU

mehed |

naised | | 39,

VANUS |
15 - 19 aastased
20 - 29 aastased
30 - 39 aastased
40 - 49 aastased
50 - 59 aastased
60 - 74 aastased i
HARIDUS

alg- voi pohiharidus | | 38

keskharidus |

korgharidus |
ASULATUUP

Tallinn

suur linn

muu linn, maak. keskus

maa
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Faktum Joonis 19, 20, 21

Eelistatud variandid Eesti kaitsevoime arendamisel
muutus ajas, %

COvaike vaekontingent, mis on valmis osalema NATO missioonides
rohkearvuline rahvavagi, mille tlesandeks Eesti territooriumi kaitse

/8 77 74 74
58 53
02/2004 06/2004 10/2004 03/2005 06/2005 11/2005
Suhtumine Eesti s6javadelaste osalemisesse
rahvusvahelistes sojalistes missioonides
muutus ajas, %
—O— peaks osalema
ei peaks osalema
59
54 49 51 51 54 50
o N o—0— o
\O/
40

02/2003 02/2004 03/2004 06/2004 10/2004 03/2005 06/2005 11/2005

Kas Riigkogu peaks pikendama Eesti osalemist
sojalisel missioonil Iraagis

ei oska Gelda jah, kindlasti
10% 10%

téendoliselt jah

kindlasti mitte 28%

23%

pigem ei
29%
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Faktum Joonis 20A, 21A

Suhtumine Eesti s6javaelaste osalemisesse
rahvusvahelistes sGjalistes missioonides

60 - 54
50 | 41 39 44
40 +
= 30
20 +
10
0 _
peaks osalema ei peaks osalema
deestlased E mitte-eestlased
Kas Riigkogu peaks pikendama Eesti osalemist
sojalisel missioonil Iraagis
60 - 56
50
50
40 +
X 30 -
20 -
10 -
0 |
jah ei
d eestlased B muulased

EV Kaitseministeerium Avalik arvamus ja riigikaitse 11/2005



POLIITIKA JA UHISKOND

Mil maaral Te usaldate jargmisi Eesti riigi institutsioone? Esitage KAART 1.

Taielikult
usaldan

Pigem usaldan

Pigem ei usalda

Uldse ei usalda

Raske oelda

1. Riigikogu

1

2

3

4

5

2. Valitsus

1

2

3

4

5

3. President

4. kohalik (linna v.
valla) omavalitsus

5. Kaitsevagi

6. Politsei

7. Piirivalve

8. Kohus

9. Kirik

10. Ajakirjandus

11. Kaitseliit

12. Eesti Pank

13. Riigikontroll

14. Oiguskantsler

15. Erakonnad

16. Ametiiihingud
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17. Muud kodaniku-
ttihendused

—_

N

w

N

(¢,

18. Millistele alljargnevatest probleemidest peaks valitsus Teie arvates eelkoige
tahelepanu poérama? /valige VIIS Teie arvates koige olulisemat valdkonda/ - Esitage

KAART 2.

Majanduse arengu tagamine
Inimeste elatustaseme téstmine
Riigi kaitsevéime tugevdamine
Eesti huvide esindamine Euroopa Liidus
Pdllumajanduse ja maaelu arendamine
Turvalisuse tagamine, voitlus kuritegevusega
Hariduse ja kultuuri arengu tagamine
To6puuduse vahendamine
Koost6d NATO-s rahu ja rahvusvahelise julgeoleku tagamisel
Riigijuhtimise kulude vahendamine

Sotsiaalabi stisteemi tdhustamine

Keskkonnakaitse tdhustamine
Hoolitsus Eesti erinevate piirkondade thtlasema arengu eest
Mitte-eestlaste integratsioon

Demokraatia arendamine, kodanike ja erinevate huvigruppide

kaasamine otsustusprotsessi

Muu




Kuidas Teie arvate, kas eeloleval aastakiimnel muutub maailm turvalisemaks ja
sojaliste konfliktide oht vaheneb voi, vastupidi, suureneb ebastabiilsus ja
maailmas kasvab sodjaliste konfliktide téendaosus voi olukord ei muutu?

Maailm muutub turvalisemaks......................... 1
Suureneb soéjaliste konfliktide oht................... 2
Olukord ei MUUtU.......ccceiiiiiiieiiieeeceeereeeeeee e 3
Eioskadelda..........ccccoooeeeeeeeeeieieieieeeieieceieiaea, 4
Kui toendoliseks Te peate, et tulevikus riindab Eestit moni teine riik? Kas ...
Vaga toenaoliseks .........ccccvvemmrerriiicccsmecnnnnnnnnns 1
Kiillaltki toenaoliseks .........ccccceeeerviiiicccicinnnnnns 2
Mitte eriti toenaoliseks..........cccoccererrrricccncernnnn. 3
Taiesti ebatdenaoliseks .......ccccceveeccccmeeneennnnnns 4
Eioskaodelda..........ccocooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiini... 5

Kui Eestit peaks riindama moni riik, kas me peaksime igal juhul osutama
relvastatud vastupanu — ka siis, kui Idpptulemus ei ole meile selge? Kas ...

Jah, kindlasti....ccc..cccoormmmiimriiiir e, 1
Toendoliselt jah ..., 2
Toenaoliselt mitte .........cccccvcrviriivccccceeeeeee, 3
Kindlasti mitte.........ccccooriririiiiiiriirircrcccees 4
Eioskadelda..........cccoooviiiiiiiiiiiiiiiiiinn., 5

Kui Eestile tungitaks kallale, kas oleksite valmis oma véimete ja oskuste kohaselt
osalema kaitsetegevuses? Kas...

Jah, kindlasti.......ccccooee e, 1
Toenadoliselt jah .........ccccerreeecerieeeecee e 2
Toenaoliselt mitte ..., 3
Kindlasti mitte.........ccccceiiiiiiiireeecccrr e 4
Eioskadelda........c.coooviiiiiiiiiiiiiiiiiiinn, 5
Kui Eestile tungitaks kallale, kas puliaksite siis Eestist lahkuda? Kas...
Jah, kindlasti..........cccccciiiimiiiiimcir e 1
Toendoliselt jah ..., 2
Toenaoliselt mitte ..........cccccvrrerrivccccceeeeeee, 3
Kindlasti mitte.........cccccooeiriiiiiiiirirircrccrnns 4
Eioskadelda.........ccccoovvviiiiiiiiiiiiiiiiin. 5

Mis tagab Teie arvates Eesti riigile suurima julgeoleku? Nimetage kolm
olulisemat tegurit. Esitage KAART 3.

KUUlUMINE NATO-SSE ...ceeeeeieeeeeeeeee et 1,
Kuulumine Euroopa Liitu .......c.eveeiviieiiineee e 2,
Koostdd ja heanaaberlikud suhted Venemaaga..........cc..ccooeeee 3,
Balti riikide kaitsealane KOOStOO0 ...........cccoevvvveeeeiieiiiiiiee e, 4,
Tugevad KaitSejoud ..............uuuueiiiuimieiiiiiiiiieieieiiieieieieeeereerererereenees 5,
Tugev PIIFValVe.........ooo e 6,
Tihedad majandussidemed erinevate maailma riikidega ............... 7,
KBrge elatustase........ ..o 8,
Patriotism, kodumaa-armastus.............cccoevvveeeeiieiiiieiee e, 9,
Neutraliteedipoliitika ...........ccoooeiiiieiiii e, 10,

Ei OSKA OOIQQ ...t 11,



25. Kas Teie olete Eesti NATO-sse kuulumise poolt voi selle vastu? Kas ...

kindlasti poolt ... 1
pigem poolt kui vastu...........cccooeemmiriiiiicciennnnn. 2
pigem vastu kui poolt............cccoemrrrrrricccincennnn. 3
kindlasti vastu..........ccccciimiiiiiiiiii e 4

Ei oska 6elda

26. Kuidas on Teie hinnangul muutunud Eesti julgeolek parast NATOga liitumist?
Kas see on ...

oluliselt suurenenud ..........cccceiiiiiirmreceiciineenns 1
pigem suurenenud kui vdhenenud.................. 2
ei ole muutuNUd.........ccoiiieciii e ——— 3

pigem vihenenud kui suurenenud.................. 4
oluliselt vahenenud

........................................... 5
Eioskadelda.......oooooeviiiniiiiiiiiiiiiiiinannn.. 6

27. Kuivord Te olete informeeritud sellest, mida Eesti jaoks tdhendab NATO liikmeks
olek? Kas ...

V£ Te T T 1 B T (R 1
Pigem hasti kui halvasti............cccccvniiiinnnnnnnn. 2
Pigem halvasti kui hasti.............cccccvveeeennnnnnen. 3
Véaga halvasti.........cccovieimminiene e, 4
Eioskadelda............c.coooviiiiiiiiiiiiiiinininn, 5

28. Milline on Teie seisukoht Eesti kaitsevoime tagamiseks tehtavate kulutuste
kohta? Kaitsekulutusi tuleks ...

.. tunduvalt tosta .........ccccmriiiiiicc e 1
.. moningal maaral tosta.........cccccevveererrnceennnne 2
.. sdilitada praeguse tasemel..............cccuuues 3
.. moningal maaral vihendada ...........ccc.uu...e 4
... tunduvalt vdhendada..............ccccecinnnnnnne. 5
Eioskaodelda........ccovvieiiiiiiiiiiiniiiiinnnn, 6
29. Kui arvestada, et riigikaitseks eraldatavad summad jaaksid praegusele

tasemele, siis kumba varianti Eesti kaitsevoime arendamisel peate Te olulisemaks. Kas

Arendada vaikesi, hasti varustatud ja kaasaegse
valjabppega vaekontingente, mis on valmis
osalema NATO sdjalistes missioonides ...........cccceeeeeviciiieiereeeeenns 1

Arendada rohkearvulist rahvavage,
mille Glesandeks on Eesti territooriumi kaitse

Ei oska 6elda 3

30. Eestiriigikaitse rajaneb praegu lildisel sojavaekohustusel. Kas Teie arvates
peaks Eestis ...

sdilima uldine sojavaekohustus.............cccceeeee .ot 1

voi tuleks minna iile kutselisele séjavaele ..... ...2
Eioskaodelda.........ocoooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 3



31. Kas Eesti kaitsejoudude liksused peaksid vastavalt oma véimalustele osalema
rahvusvahelistes sojalistes operatsioonides erinevates maailma pingekolletes?

Jah, kindlasti...........coooovvviiiiiiiiiiiiiiinin, 1
Pigem jah......coooiie, 2
Pigem mitte...........oocoeiiii 3
Kindlasti mitte .........ccccooiiiiiiiiiii, 4
Eioskaodelda...........ccccoveveiiiiiiiil. 5

Eesti vieiiksuste viibimiseks Iraagis on vastavalt URO julgeolekundukogu
resolutsioonile antud Riigikogu poolt mandaat kuni selle aasta I6puni.

32. Kui URO aasta I6pul leiab, et Iraagi stabiilsuse tagamiseks on rahvusvaheliste
vagede kohalolek jatkuvalt vajalik, siis kas Riigikogu peaks Eesti osalemist Iraagi
missioonil pikendama v6i mitte?

Jah, kindlasti........ccccooeeeeiiiiiiiiiie 1
Pigem jah......ccccccoiiiiiiiiiie . 2
Pigem €i....c.oeviiiiii 3
Kindlasti mitte .........ccccoeeiiiiiiiiiiiinna, 4
Eioskadelda...........ccccoeveveeeceeeiaaannn. 5

33. Kas NATO liikmeks olek on Teie hinnangul méjutanud alljargnevaid eluvaldkondi
positiivselt voi negatiivselt? Esitage KAART 4.

Positiivselt Ei ole Negatiivselt Ei oska
mdjutanud Oelda

THO6hbivet 1 2 3 4
Vaitlust kuritegevusega 1 2 3 4
Inim&iguste jargimist 1 2 3 4
Majanduse arengut 1 2 3 4
Eesti keelt ja kultuuri 1 2 3 4
Keskkonna seisundit 1 2 3 4
Infrastruktuuri (teed, sadamad) 1 2 3 4
arengut

Elanikkonna sotsiaalset 1 2 3 4
kaitstust

Eesti erinevate regioonide 1 2 3 4
arengut

Maaelu arengut 1 2 3 4
Tehnoloogilist arengutaset 1 2 3 4
Suhteid Venemaaga 1 2 3 4
Elanikkonna heaolu 1 2 3 4
Demokraatia arengut 1 2 3 4
Eesti iseseisvust 1 2 3 4

34. Kas Teie olete ldbinud s6javaeteenistuse ...

Eesti Kaitsevaes .........cccccvveeeemrrccceennncccennssc 1
Noukogude Armees.......cccocvvmrrinimmnnissmsensssanens 2
Muu riigi relvajoududes .........ccccccverrrricccicennnn. 3
Ei ole labinud ..., 4
35. Kas keegi Teie pere liikmetest v6i ldhedastest sopradest on teeninud Eesti
kaitsevaes?
Jah e —— 1
Ei e 2

Eioska 6elda............ccouuueeeeeiiiiiiiiieeiiieiiiinn 3



36. Mis Teile kdige esimesena meenub, kui kuulete s6na Kaitseliit?

37. Kuidas Teie suhtute inimestesse, kes kuuluvad Kaitseliitu? Kas ...

Vaga positiivselt ........ccccervrecemrncccereescee e 1
Uldiselt positiivselt..........cccveeerrcerrierusresesiesnnnns 2
Pigem negatiivselt..........cccovvmmrrrriiiccicenneennnee 3
Taiesti negatiivselt .........ccoooommiiiiiiciiee 4

Ei oska oelda

38. Kuidas Teile tundub, mis motiveerib inimesi kuuluma Kaitseliitu? ESITAGE

KAART 6.
Patriotism, soov osaleda Eesti riigi kaitses ................... 1,
Soov omandada uusi oskusi, saada koolitust ............... 2,
Vdimalus veeta sisukalt vaba aega..........ccccccceeennnnnnnn. 3,
SeIKIUSNIMU ... 4,
Soov hoida end heas flitsilises vormis ..........cccccceeeee.e. 5,
Kaitseliidu prestiiZ, teiste inimeste lugupidav
suhtumine Kkaitseliitlastesse ..........ccccovvvvvieeiiiiiiiiiiiinnnn.. 6,
Muu 7,
[Tapsustage/
Eioskaoelda.......ccooviiiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiinnnn, 9
39. Kas Te kuulute Kaitseliitu?
Jah e ———— 1 © jédtkake kiisimus
Toérge! Jérjehoidja lubamatu eneseviide.
= 2 o jargmine kiisimus

KUSIMUS NEILE; KES El KUULU KAITSELIITU:

40. Kas keegi Teie pere liikmetest voi ldhedastest sopradest kuulub Kaitseliitu?

Jah e — 1
= O 2
Eioskadelda........ccoooeeeeeeueeiiiniiiiiieeiiiieeeeeie, 3

41. Kui Teile tehakse ettepanek astuda Kaitseliitu, siis kas Te ...

... AStUKSIite lKMEKS.......eee e
... kaaluksite seda ettepanekut
o PIEM €1 OlEKS NOUS ......eeeiiiiinie it
... kindlasti ei oleks néus
Ei oska 6elda



42. Millistest infoallikatest olete Te saanud informatsiooni Eesti riigikaitse ja NATO
kohta? Valige kaardilt kuni kolm peamist allikat? Esitage KAART 6.

Eestis ilmuvad eestikeelsed ajalehed/ajakirjad........... 1,
Eestis ilmuvad venekeelsed ajalehed/ajakirjad........... 2,
Venemaal ilmuvad ajalehed/ajakirjad............cccccrrrennn. 3,
Laaneriikides ilmuvad ajalehed/ajakirjad..................... 4,
Eesti raadiojaamade eestikeelsed raadiosaated......... 5,
Eesti raadiojaamade venekeelsed raadiosaated......... 6,
Venemaa raadiosaated.............ccoveemeciiiiiinnneceenccnneeeneees 7,
Valisraadio saated.......ccccccccveviiiriinmemeeisinrereeesssssssreeeeenes 8,
Eesti telejaamade eestikeelsed telesaated.................. 9,
Eesti telejaamade venekeelsed telesaated.................. 10,
Venemaa telekanalid .........c..oeeeciiiimciiiiecin s eeeas 1,
Soome televisioon.........ccoveeeciiiiiinree e 12,

Muud valisriikide telesaated...........cccceeeeeiviiiiirieemeiinnnns 13,



