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KOKKUVOTE

o Turu-uuringute AS viis 2019. aasta martsis Kaitseministeeriumi tellimusel labi
riigikaitse teemalise avaliku arvamuse uuringu, mille k&igus kusitleti 1209 Eesti
elanikku alates 15 aasta vanusest. Tegemist oli juba neljakiimne viienda
kusitlusega avaliku arvamuse monitooringuseerias, millega tehti algust 2000.
aasta jaanuaris.

o Hinnangud muutustele Eesti elus on 2015. aastast alates jarjest paranenud ning
on muutunud paremaks ka vorreldes eelmise kisitlusega. Seda, et Eesti elu on
muutunud paremuse poole, leiab 48 protsenti ning seda, et olukord on
muutunud halvemaks, arvab 13 protsenti kisitletutest. Kui oktoobris paranesid
margatavalt muust rahvusest inimeste hinnangud muutustele Eesti elus, siis
seekordne kasv on tulnud eestlaste positiivsete vastuste suuremast osakaalust
— pooled eestlased leiavad, et elu Eestis on viimastel aastatel muutunud
paremaks. Muust rahvusest vastajaist arvab seda 43 protsenti.

o Nende osakaal, kes tunnevad vaga voi killalt sageli Eestis elamise Ule uhkust
ja heameelt, on vdrreldes eelmise aasta kisitlustulemustega veidi kahanenud.
Kullap olid kdrged patriotisminaitajad 2018. aastal ménes mdttes erakorralised
ning seotud Eesti 100 juubeliaastaga. Vaga voi killalt sageli tunneb Eestis
elamise Ule uhkust ja heameelt 56 protsenti kiisitletutest, mis on sarnane tase
2017. aasta Idpuga. Eestlaste hulgas on see néaitaja 63 protsenti, muust
rahvusest vastajate seas 42 protsenti.

o Kaheteistkimnest institutsioonist, mille usaldusvaarsust paluti vastajatel
hinnata, on kbige k6rgem usaldus paasteteenistuste vastu (taielikult vbi pigem
usaldab 96%). Sellele jargnevad pingereas politsei ja piirivalve (87%),
kaitsevagi (78%), Kaitseliit (73%), kohalik omavalitsus (69%) ja Vabariigi
President (64%).

Peaministrit usaldab 53 protsenti; valitsust 52% ja riigikogu 50% kusitletutest.
Véike langus poliitiliste institutsioonide usaldusvaarsuses on tdenaoliselt
tingitud riigikogu valimiste jargsest perioodist.

NATO-t ja Euroopa Liitu peab usaldusvaarseks vastavalt 63% ja 62%
kusitletutest. Endiselt on suur erinevus eestlaste ja mitte-eestlaste suhtumises
NATOsse: NATO-t usaldab 77% eestlastest ja vaid 35% muust rahvusest. Ka
kaitsevée ja Kaitseliidu puhul on eestlaste ja muust rahvusest vastajate
usalduses suured erinevused. Kaitsevage peab usaldusvaarseks 90 protsenti
eeslastest ja 54 protsenti mitte-eestlastest, Kaitseliitu vastavalt 86% ja 44%.
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o Arvamus, et eeloleval aastakiimnel suureneb maailmas ebastabiilsus ja kasvab
sOjaliste konfliktide tdendosus, tdusis 2015. aasta kevadel 70 protsendist
kdrgemale. Alates 2017 sugisest, mil ebastabiilsuse kasvu eeldas veel 66
protsenti kisitletutest, on ohutunne hakanud vahenema — martsis 2018
prognoosis ebaturvalisuse kasvu 61%, oktoobris 2018 - 52% ja nlld, martsis
2019 — 58 protsenti. 10% usub, et maailm muutub eeloleval kiimnendil
turvalisemaks ning 23% arvab, et olukord pusib muutumatuna. Loomulikult
osutavad ka seekordsed kusitlustulemused, et ebastabiilsuse tajumise foon
avalikus arvamuses on endiselt kérge.

o Eestijulgeoleku olukorda tajuvad vastajad positivsemana kui maailmas
tervikuna: 28 protsendi arvates elavad Eesti elanikud kiimne aasta parast
praegusest turvalisemates tingimustes; ebaturvalisuse kasvu naeb ette vaid 20
protsenti. 37 protsenti kisitletutest prognoosib olukorra plsimist praegusel
tasemel. Hinnangud Eesti julgeolekuolukorrale on pusinud viimastel aastatel
stabiilsena.

o Kui veel 2015. aasta martsis nahti peamise ohuna maailma julgeolekule
Venemaa tegevust oma moéjuvéimu taastamisel naaberriikides (selles vdis naha
Ukraina-sindmuste mdju) ning aastatel 2016-2017 oli esiplaanil Islamiriigi
tegevus ja sdda Sidrias, siis viimastes kusitlustes on nende ohtude olulisus
taandunud uute tegurite ees.

Kdige olulisemaks ohuks peetakse kiiberriinnakuid, mida peab maailma
turvalisust kindlasti ohustavaks 54 protsenti ja moningal maaral 35 protsenti.
Teisel kohal on terrorivBrgustike tegevus, mida peab kindlasti ohtlikuks 51
protsenti ja mdningal maaral ohtlikuks 38 protsenti kisitletutest. Ohuks
maailmarahule peetakse ka sdjapdgenike ja pagulaste sisserannet Euroopasse
(vastavalt 50% ja 39%) ning ohtlikkuselt neljandal kohal on vaarinfo ja
valeuudiste levik (45% ja 40%).

Viiendal-kuuendal kohal ohtude pingereas asuvad Ulemaailmse majanduskriisi
oht (44% ja 43%) ja globaalsed klimamuutused (42% ja 42%). Nende vastajate
osakaal, kes globaalseid kliimamuutusi kindlasti ohuks peavad, on kasvanud
kiimne protsendipunkti vorra.

Venemaa katsed taastada oma mdjuvéimu naaberriikides hinnatakse kindlasti
ohtlikuks 39% kdsitletute poolt, kuid koos vastusega ,mdningal maaral“ (31%)
on Venemaa oht taandunud tsna pingerea I6ppu. Venemaa ohu mdistmises
erinevad vaga oluliselt eestlaste ja muust rahvusest vastajate seisukohad. Kui
eestlaste jaoks on Venemaa oht ohtude pingereas endiselt teisel kohal (vastus
»See kindlasti“ 52%), siis mitte-eestlaste jaoks on Venemaa 15 v6imaliku ohu
pingereas viimasel kohal (11%).

o Eestit &hvardavate ohtude seas on viis sellist, mille realiseerumist peavad enam
kui pooled vastanuist lahemate aastate jooksul vaga voi kullaltki tdenaoliseks.
75% elanike arvates v@ib toimuda organiseeritud rinnak Eesti infostisteemide
vastu ehk nn. kiberrtinnakud.
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Olulisuselt teisel kohal on valeuudiste levik (vaga voi killalt tdené&oline 71%
kusitletute arvates). 62% hinnangul véib méni valisriik sekkuda Eesti poliitika voi
majanduse mojutamiseks oma huvides. Neljandale kohale ohtude pingereas
tdusis vihakdne levik 55 protsendiga. Ulatuslikku merereostust peab vaga voi
killaltki tden&oliseks 54% kusitletutest.

Ule 40 protsendi kiisitletutest peab tdenaoliseks ka ulatuslikku
looduskeskkonna reostust (43%), Ulejaédnud ohtude véaga voi killaltki
tdendoliseks pidajate osakaal on 30 protsenti ja alla selle.

Ulatuslikku voi piiratud ulatusega sdjalist riinnakut Eesti vastu peab vaga voi
killaltki tden&oliseks vaid viiendik kisitletutest.

Vastuseks kisimusele, kuidas hinnatakse julgeolekuohtude teemalist
meediakajastust - kas Eesti meedias kirjutatakse ja raagitakse Eestit
ahvardavatest sbjalistest ohtudest Ulearu palju ja liiga sageli, parasjagu voi
pigem liiga vahe — andsid enam kui pooled eestlased (55%) vastuseks, et Eestit
ahvardavatest sdjalistest ohtudest radgitakse ja kirjutatakse parasjagu ja
piisavalt. Venekeelsete vastajate arvates aga kajastatakse seda teemat tlearu
palju (45%). Seda, et sdjalistest ohtudest raagitakse liiga vahe, arvab 12
protsenti kisitletutest.

Eesti riigi peamiseks julgeolekutagatiseks peetakse jatkuvalt NATO-sse
kuulumist (55% nimetab seda Uihena kolmest olulisemast tegurist). Olulisuselt
teiseks julgeolekugarantiiks on 38 protsendiga tdusnud elanike kaitsetahe, mis
lisati kiisitlusse alates 2018 oktoobrist. Kolmandal kohal on 30 protsendiga
Eesti iseseisva kaitsevbime arendamine.

Neile kolmele tegurile jargneb, peamiselt muust rahvusest vastajate majul,
koostto ja head suhted Venemaaga (22%), mida nimetab kolme olulisema seas
46 protsenti muust rahvusest vastanutest ja vaid 10 protsenti eestikeelsetest
vastajatest.

Relvastatud vastupanu osutamist voorriigi kallaletungi korral peab kindlasti voi
téendoliselt vajalikuks 79 protsenti kusitletutest. Eestlased peavad relvastatud
vastupanu osutamist vajalikumaks kui mitte-eestlased, kuid see vahe on
vahenenud. Kindlasti voi tdenéoliselt vajalikuks peab vastupanu osutamist 83%
eesti- ja 73% muust rahvusest vastajatest, kuid ka viimastest ei pea vastupanu
osutamist vajalikuks vaid 10 protsenti.

Oma vbimete ja oskuste kohaselt oleks valmis kaitsetegevuses osalema 58%
elanikkonnast: 64% eestlastest ja 46% mitte-eestlastest (muust rahvusest Eesti
kodanikest 50%). Meessoost kodanikest on valmis riigikaitses osalema 73
protsenti.

Olukorras, kus Eestile tungitaks kallale, kaaluks siit lahkumist viiendik
eestimaalastest. T6enadolisemad Eestist lahkujad oleksid naised (kindlasti voi
téendoliselt 23%) ning nooremad inimesed: alla 20 aastastest kavatseks
lahkuda 33 protsenti, 20-29 aastastest 42 protsenti ja 30-39 aastastest 31
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protsenti. Mitte-eestlaste seas oleks tbenéaolisi lahkujaid 22 protsenti, eestlaste
seas 19 protsenti.

Elanike teadlikkus ohuolukorras kaitumisest on madal. Vaid ligi neljandik
kisitletutest teab Uldjoontes, mida saaks sdjalise kallaletungi korral riigi
kaitsmiseks teha, enam kui kaks kolmandikku ei ole aga sellest pigem voi
kindlasti mitte informeeritud.

Inimesed vajaksid enda s6nul rohkem informatsiooni sellest, kuidas on kavas
teavitada ohu korral avalikkust (41%), kuidas kaituda, kui ollakse tsiviilisikuna
konfliktipiirkonda sattunud (37%), kuidas korraldatakse evakueerimist (35%)
ning kuidas lahendada esmatasandi olme ja majapidamisega seotud kisimusi
(34%). Meessoost vastajad tunnevad keskmisest pisut enam huvi ka
mobilisatsiooni l&biviimise ja oma kohustuste vastu riigikaitses osalemiseks.

53 protsenti kisitletutest leiab, et v80rriigi relvastatud kallaletungi korral oleks
vOimalik Eestit kaitsta kuni liitlaste abi saabumiseni. Nende vastajate osakaal,
kes ei pea Eesti kaitsmist voimalikuks, on 31 protsenti. Usk Eesti kaitstavusse
on suurem eestlaste (59%) ja vaiksem muust rahvusest vastajate (42%) hulgas.

Eesti kaitsekulutuste mahu suhtes on domineeriv seisukoht, et kaitsekulud voiks
pilsida praeguseks saavutatud tasemel (48%). Kaitsekulutuste tdstmist pooldab
24%, nende vahendamist 20% elanikkonnast.

Positiivse hinnangu riigi tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel on viimasel
kolmel aastal andnud ligikaudu 70 protsenti kisitletutest. Seekord on selliste
vastajate osakaal 69 protsenti. Eestlaste hinnang riigikaitse arendamisele
vOrreldes mitte-eestlastega on positiivsem (riigikaitse arendamiseks tehtut
hindab heaks vastavalt 77% ja 53%).

2014. aasta sligisel tdusis paevakorda Eesti idapiiri kaitstuse teema ning
hinnangud sellele olid selgelt negatiivsed. Juba 2016 kevadeks jdudsid
positiivsed hinnangud tlekaalu. Martsis 2019 andis riigipiiri kaitstusele positiivse
hinnangu 58 protsenti ja negatiivse hinnangu 24 protsenti kisitletutest.

Teist korda oli kiisimustikku ltlitatud ka Eesti e-riigi digiteenuste ja
infostisteemide kaitstuse teema. Kullap seet6ttu, et kiiberohte kdige
tdendolisemaks peetakse, on ka hinnang selle valdkonna kaitstusele kdige
vahem positiivne: vaga voi killaltki hasti kaitstuks peab meie e-riigi
digiteenuseid ja infostisteeme 53 protsenti kisitletutest, halvaks peab nende
kaitstust 22 protsenti.

Noormeeste ajateenistuse suhtes on Eesti elanikud [abi kogu
monitooringuperioodi olnud vaga soosivalt meelestatud. Ka kaesolevas
kusitluses peab ajateenistuse labimist noormeeste jaoks vajalikuks 92 protsenti,
sh 62% peab seda kindlasti vajalikuks.
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o Valdavalt pooldatakse ka seisukohta, et kaitsevaeteenistuse vdiksid labida ka
vaiksemate tervisehairetega noormehed. 10% leiab, et nad vdiksid seda teha
modndusteta, 63% kisitletutest aga, et nende jaoks tuleks ajateenistuses
tagada neile sobiv koormus.

o Arvestades vaga pooldavat suhtumist noormeeste kohustuslikku ajateenistusse
on igati ootuspdrane, et suur osa Eesti elanikest suhtub taunivalt neisse, kes
hoiavad ajateenistuse kohustusest kdrvale — 22% mdistab taolise k&itumise
hukka ja 43% suhtub sellesse negatiivselt. Keskmisest tolerantsemad on
ajateenistusest kdrvalehoidmise suhtes nooremad vanusegrupid: alla 30
aastastest vastajatest valjendavad ajateenistusest kdrvale hoidmise suhtes
mdoistvat vOi heakskiitvat suhtumist enam kui 40 protsenti.

o Alates 2013. aastast naistele antud vGimalus vabatahtlikult ajateenistust labida
leiab Uhiskonnas jarjest enam mdistmist. Kolmest variandist, milline vdiks olla
naiste suhe ajateenistusega, valis 78 protsenti juba kolmandat kisitlust jarjest
vastuse, et naistel peaks olema vdimalus vabatahtlikult ajateenistust labida.
Naiste kohustuslikku ajateenistust pooldas 3 protsenti; seda, et naised ei peaks
ajateenistust uldse labima, arvas 16 protsenti.

Eestlased on soolise vorddiguslikkuse kiisimuses kaasaegsemate hoiakutega
kui muust rahvusest vastajad. Kui eestlastest pooldab naiste vBimalust
ajateenistust vabatahtlikult [&bida 84%, siis mitte-eestlastest 66 protsenti.
Viimastest leiab 26%, et naised ei peaks lldse ajateenistusse minema.

o Neilt vastajailt, kes naiste vabatahtlikku ajateenistust kindlasti vdi pigem
vajalikuks pidasid, kisiti, mis vormis see ajateenistus peaks toimuma: kas
noormeestega samadel tingimustel v6i eraldi programmi jargi? Ulekaalus on
need vastajad, kes leiavad, et naiste ajateenistust tuleks korraldada eraldi
programmi jargi — nii arvab 52% naiste ajateenistuse pooldajatest, ajateenistust
noormeestega samadel alustel peab digeks 43 protsenti. VOrreldes oktoobriga
on naiste erikohtlemist ootavate vastajate osakaal kahanenud.

o Ule 80 protsendi elanikkonnast eelistab riigikaitse tlesehitusel praeguse
suisteemi sailitamist, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse
lAbinutest moodustuva reservarmeega. Kohustuslikust ajateenistusest
loobumist ja Uksnes kutselisele kaitsevaele tleminekut peaks digeks 11
protsenti.

o Avaliku arvamuse arusaamad naiste voimalikust rollist kaitsevaes on aeglaselt,
kuid siiski muutumas. 49% kusitletutest leiab, et naised vdiksid teenida
meestega vordselt kbikides vaeosades ja ametikohtadel, 42% aga on
seisukohal, et naised peaksid teenima pigem tagalas ja toetavates
funktsioonides. Sarnaselt suhtumisele naiste osalemisse ajateenistuses on ka
selles kiisimuses muust rahvusest vastajate hoiakud konservatiivsemad:
tagalas ja toetavates funktsioonides néeks naisi 56% mitte-eestlasest,
eestlastest aga peab 58% naisi sobivaks teenima vorselt meestega.
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Elukutselistesse kaitsevaelastesse suhtub 37% elanikkonnast vaga hasti ja
41% Uldiselt hasti. Valdavalt positiivne on ka suhtumine vabatahtlikesse
kaitseliitlastesse: vaga hasti suhtub neisse 37% ja uldiselt hasti 33%
kusitletutest. Negatiivset suhtumist praktiliselt ei esine, kiill valjendab viiendik
vastajatest neutraalset suhtumist.

Eesti elanikud peavad Kaitseliidu peamisteks Ulesanneteks pidevat valmisolekut
riigi sOjaliseks kaitseks ja sdjalise dppe labiviimist oma liikmetele. Need
Ulesanded paigutavad esikohale vastavalt 25 ja 26 protsenti kisitletutest. Ka
kolme valiku kokkuvdttes jaavad olulisimaks need kaks lUlesannet (vastavalt
47% ja 40%), kuid sbjalise véljabppe kbrvale tduseb olulisuselt ka dnnetuste ja
katastroofide korral paéstetegevuses osalemine (39%).

Kui eestlaste seas domineerivad Kaitseliidu puhul riigikaitselised tlesanded, siis
muust rahvusest elanikkond néeb Kaitseliitu pigem tsiviilkaitselise
organisatsioonina, tahtsustades rohkem selliseid Ulesandeid nagu &nnetuste ja
katastroofide korral paastetegevuses osalemine ning tsiviilelanikkonna
organiseeritud kaitsmine ohuolukordades.

Seekordses kusitluses sisaldusid kisimused ka Naiskodukaitse kohta, mis
viimati kuulusid kusitlusse 2017 martsis.

Teadlikkus Naiskodukaitse olemasolust on vaga kérge eestlaste ning vaga
madal muust rahvusest vastajate seas (vastavalt 91% ja 29%).

Nende hulgas, kes Naiskodukaitset teavad, valitseb killalt iksmeelne seisukoht
ka selle organisatsiooni vajalikkuses: kindlasti v6i pigem vajalikuks peab seda
84 protsenti.

Analoogiliselt Kaitseliiduga palusime vastajatel valida ka Naiskodukaitse kohta
etteantud nimekirjast vélja kolm olulisemat Ulesannet. Esimese valikuna
tuuakse ligikaudu vérdse sagedusega vélja Kaitseliidu tegevuse toetamist
(14%), naiste ja tutarlaste kaasamist riigikaitsesse (12%), kaitsetahte tdstmist
elanikkonna seas (12%) ning heategevusurituse korraldamist kaitsevée ja
Kaitseliidu toetuseks (11%).

Ka kolme valiku kogusummas jaab esikohale Kaitseliidu tegevuse toetamine
(38%), millele jargnevad osalemine paastetegevuses (29%), naiste ja tutarlaste
kaasamine riigikaitsesse (28%%) ning noorte huvitegevuse korraldamine (27%).

Kaitseliidu tegevuses osaleb kusitletutest neli protsenti, mdne pereliikme voi
sObra kaudu on kontakt Kaitseliiduga 23 protsendil. Kui neile, kes Kaitseliitu ei
kuulu, tehtaks ettepanek Kaitseliiduga voi sellega seotud organisatsioonidega
thineda, oleks Kaitseliiduga kindlasti valmis liituma 4% ja arvatavasti 15%.
Liitumisvalmidus on k8rgem nooremate vastajate seas.

Naiskodukaitsesse kuulub vaid Uks protsent kisitletutest, sGprade voi
pereliikmete kaudu on selle organisatsiooniga seotud Uheksa protsenti. Neist
naistest, kes ei ole Naiskodukaitsega seotud, oleks kindlasti v8i arvatavasti
valmis sellega lituma 18 protsenti.
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Suhtumine Eesti kuulumisse NATO-sse piisib positiivsena: seda pooldab 75% .
Eestlastest pooldab NATOsse kuulumist 90 protsenti, muust rahvusest
vastajatest 44 protsenti. Mida paremini on muust rahvusest inimene Eesti
dhiskonda I6imunud ja oskab eesti keelt, seda positiivsem on tema suhtumine
NATO liikkmeks olekusse.

Klsimuses selle kohta, millist abi on Eestil NATO-It s6jalise ohu korral oodata,
oli vastajatel vdimalik anda mitu vastust. 52 protsenti kusitletuist leidis, et NATO
osutaks konflikti puhkedes otsest sjalist abi ning 41% arvas, et NATO liikmeks
olek hoiab sdjalise riinnaku vBimaluse Eesti vastu hoopis ara. Seda, et NATO
riigid piirduksid vaid poliitilise ja diplomaatilise toetusega, leidis 19% kusitletuist
ning seda, et Eestil pole NATO poolt mingit abi loota arvas 12 protsenti.

Kindlustundele NATO toetuse osas aitavad kaasa alliansi poolt tehtud reaalsed
sammud Eesti turvalisuse tagamisel, mida elanikkond valdavalt toetab: 67
protsenti kisitletutest (eestlastest 77%) leiab, et NATO on Eesti julgeoleku
tagamiseks piisavalt teinud ja 74% elanikkonnast (91% eestlastest, kuid vaid 37
protsenti mitte-eestlastest) toetab NATO liitlasvagede kohalolekut Eestis.

Klsimusele, kas Eestisse paigutatud NATO lahingugrupi sédurid muudavad riigi
Uldiselt turvalisemaks voi pigem vahem turvaliseks vdi ei mdjuta nad turvalisust
kummaski suunas, andis 77 protsenti eestlastest vastuseks, et NATO
lahingugrupp on muutnud Eesti turvalisemaks. Muust rahvusest vastajate
enamik (45%) NATO kohaolekus Eesti turvalisusele mdju ei nde, suuremat
turvalisust tajub neist 27 protsenti.

64% elanikkonnast leiab, et Eesti kaitsejdudude tiksused peaksid vastavalt oma
vOimalustele osalema rahvusvahelistes operatsioonides erinevates maailma
pingekolletes. Eestlaste toetus Eesti kaitsejdudude osalemisele missioonidel on
suurem (72%), mitte-eestlastel madalam (50%).

Rahvusvahelistel s6jalistel operatsioonidel osalemist peetakse vajalikuks
ennekdike seetdttu, et see annab meie sdduritele vajaliku reaalse
lahingukogemuse (seda nimetas Uhe p&hjusena kolmest 58%) ning tagab
vOimalike ohtude puhul Eestile NATO abi (44%).

Kaks kolmandikku ja rohkem kiisitletutest toetab Eesti osalemist NATO,
Euroopa Liidu ja URO egiidi all ning liitlasriikide vahelise koost66 raames
toimuvatel missioonidel. Kui valdav osa eestlastest toetab kdigil missioonidel
osalemist, seejuures kdige enam NATO missioone (83%), siis muust rahvusest
vastajate puhul on sellel, millise organisatsiooni egiidi all missioon toimub,
suurem tahtsus. Kdige toetavam on mitte-eestlaste suhtumine URO
missioonidesse (taielikult vdi pigem toetab 58%). Liitlasriikide vahelise koost66
raames toimuvaid missioone toetab samuti 58% ja Euroopa Liidu missioone 50
protsenti. Toetus NATO missioonidele jaab aga keskmisest madalamaks
(toetab 43%).
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o Tihedama kaitsekoostt6 arendamist Euroopa Liidu liikmesriikide vahel toetab
73 protsenti kisitletutest: 78% eestlastest ja 61% muust rahvusest vastajatest.

o Soéna ,veteran® on venekeelses arvamusruumis tugevalt seotud Teise
maailmasdja kuvandiga —muust rahvusest vastajatest peab Teisest
maailmasdjast osavotnud veteranideks 69 protsenti. Eestlastest peab
maailmasodjast osavotnuid veteranideks 34 protsenti, mis k8igi kisitletute seas
kokku annab tulemuseks 46 protsenti.

Eestlastest vastajate seas on aga vaikese Ulekaalu saavutanud seisukoht, mille
kohaselt on veteranid Eesti kaitsevae missioonidel osalenud kaitsevéelased
(39%). Muust rahvusest vastajaist on sellisel seisukohal 14 protsenti.

o Riigikaitsedpetuse dpetamisele avalikkuse poolt avaldatavat toetust vdib
vOrrelda noormeeste kohustusliku ajateenistuse vajalikuks pidamisega — see
saab stabiilselt kBrge poolehoiu labi kdikide kusitluste. Seda, et kdigis
keskharidust andvates dppeasutustes peaks olema vdimalik &ppida
riigikaitsedpetust, leiab kindlasti vdi arvatavasti 82 protsenti kisitletutest. Toetus
riigikaitsedpetusele on suur nii eesti- kui ka venekeelsete vastajate hulgas.

o Ka®&ige olulisemateks infokanaliteks riigikaitse teemalise informatsiooni saamisel
on ootusparaselt televisioon (vaga voi killalt oluline 83% vastanute jaoks) ja
raadio (75%), enam kui poolte kisitletute jaoks on vaga voi killalt olulised ka
uudisteportaalid (64%) ja ajalehed (57%). Nende vahele mahub ka vahetu
suhtlus teiste inimestega (70%).

Muust rahvusest vastajatest vaatab igapéevaselt Venemaa telekanaleid voi
PBK-d 46-47 protsenti, Eesti Televisiooni venekeelset kanalit ETV+ aga tiksnes
21 protsenti. See tekitab inforuumide eraldatuse, mis on paljuski ka erinevate
arusaamade allikaks riigikaitse kiisimustes.
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UURINGU TAUST

Kaesolev aruanne on koostatud Turu-uuringute AS-i poolt 5. kuni - 25. martsini
2019. aastal labi viidud omnibussikisitluse ning varasemate samalaadsete kisitluste
tulemuste p&hjal. Aruanne esitatakse Kaitseministeeriumile.

Uuringu eesmargiks oli selgitada:

«  Uldised hinnangud elule Eestis ning uhkus ja heameel Eestis elamise lle;
* Riiklike institutsioonide (sh. kaitsevae ja kaitseliidu) usaldusvaarsus;
* Hinnangud Eestit ning maailma ahvardavatele julgeolekuriskidele;

*  Hinnangud Eesti kaitsevGimekusele ning peamised julgeolekutagatised Eesti
jaoks;

* Inimeste kaitsetahe ning kaitumine vGimalike Eestit &hvardavate ohtude korral;

*  Suhtumine NATO-sse ja selle rolli Eesti julgeoleku tagamisel; suhtumine NATO
litlaste Uksuste Eestis viibimisele;

*  Suhtumine Eesti riigikaitse Ulesehitusse, sh. meeste kohustuslikku ning naiste
vabatahtlikku ajateenistusse;

*  Suhtumine Kaitseliitu ning arusaamad Kaitseliidu Ulesannetest;
*  Suhtumine Naiskodukaitsesse ning arusaamad Naiskodukaitse llesannetest;

* Arvamused Eesti osalemise kohta rahvusvahelistel sdjalistel operatsioonidel ja
rahvusvahelisest riigikaitse alasest koostoost;

*  Suhtumine riigikaitse@petusse koolides;
*  Arusaamad veteranipoliitikast.
Aruande esimeses osas on toodud metoodika kirjeldus, teises osas tulemused koos

jooniste ning kommentaaridega, lisades on esitatud tulemuste tabeljaotused oluliste
taustatunnuste ldikes.

Valim

Kisitlus viidi [abi Omnibuss-keskkonnas. Omnibuss on regulaarselt (kindla ajakava
jargi) labiviidav uuring, mille tldkogumi moodustavad Eesti Vabariigi alalised
elanikud alates 15 aasta vanusest, kokku 1 100 881 inimest (ESA, 01.01.2018.a.).

Tavapéarane omnibussi valim on suurusega 1000 vastajat. Valim moodustatakse
Uldkogumi proportsionaalse mudeli alusel. Mudeli aluseks on piirkonnad ning asula
suurus (elanike arv), mille alusel valitakse kokku 100 lahteaadressi (valimipunkiti).
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Lahteaadressi valik iga piirkonna sees toimub juhulikkuse pdhimdttel
Rahvastikuregistri aadressiloendite alusel.

Seekordses kisitluses moodustati lisaks p&hivalimile ka lisavalim suurusega 200
vastajat, et saavutada venekeelse elanikkonna taielikum esindatus valimis. Ehkki
Uldjaotustes on elanikkonna keeleline koosseis kaalutud tegelikkusele vastavaks (st.
suurendades eestikeelsete ja vdhendades venekeelsete vastajate mdju), vbimaldab
valimi selline suurendamine tapsemalt analtisida tUksikute venekeelse elanikkonna
rihmade hoiakuid ja arvamusi.

Vastajate valikul lahteaadressil rakendati nn ,noore mehe reeglit‘. See tahendab, et
valimisse sattunud aadressil viiakse labi intervjuu noorima kodusoleva meessoost
leibkonna liikmega vanuses 15 ja rohkem aastat, kui mehi kodus ei ole, siis hoorima
naisega. Selline meetod annab neile vastajate kategooriatele, kes tavaliselt
harvemini kodus viibivad (nooremad inimesed, meesterahvad), lisatdendosuse
valimisse sattuda, muutes nii empiirilise valimi elanikkonna tegeliku soolis-
vanuselise koosseisule vastavamaks.

Lahtumine tldkogumi proportsionaalsest mudelist tagab valimi esinduslikkuse ehk
vBimaluse uuringu alusel tehtud jareldusi tldistada kogu Eesti vastavaealisele
elanikkonnale. 1000 inimese kisitlemisel ei Uleta maksimaalne viga £3,10%,
vaiksemate gruppide vaatlemisel v&ib viga olla suurem.

Jargnevas tabelis 1 on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95%
usaldusnivool.

Tabel 1 Valimivea piirid

Vastuse proportsioon

50% 45% 40% 35% 30% 25% 20% 15% 10% 5% 3% 2%

10 30.99% 30.83% 30.36% 29.56% 28.40% 26.84% 24.79% 22.13% 18.59% 13.51% 10.57% 8.68%

20 21.91% 21.80% 21.47% 20.90% 20.08% 18.98% 17.53% 15.65% 13.15% 9.55% 7.48% 6.14%

30 17.89% 17.80% 17.53% 17.07% 16.40% 15.49% 14.31% 12.78% 10.74% 7.80% 6.10% 5.01%

40 15.49% 15.42% 15.18% 14.78% 14.20% 13.42% 12.40% 11.07% 9.30% 6.75% 5.29% 4.34%

50 13.86% 13.79% 13.58% 13.22% 12.70% 12.00% 11.09% 9.90% 8.32% 6.04% 4.73% 3.88%

60 12.65% 12.59% 12.40% 12.07% 11.60% 10.96% 10.12% 9.03% 7.59% 5.51% 4.32% 3.54%

70 11.71% 11.65% 11.48% 11.17% 10.73% 10.14% 9.37% 8.36% 7.03% 5.11% 4.00% 3.28%

" 80 10.96% 10.90% 10.73% 10.45% 10.04% 9.49% 8.77% 7.82% 6.57% 4.78% 3.74% 3.07%
g 90 10.33% 10.28% 10.12% 9.85% 9.47% 8.95% 8.26% 7.38% 6.20% 4.50% 3.52% 2.89%
2 100 9.80%  9.75% 9.60% 9.35% 8.98% 8.49% 7.84% 7.00% 5.88% 4.27% 3.34% 2.74%
E 110 9.34%  9.30% 9.15% 8.91% 8.56% 8.09% 7.47% 6.67% 5.61% 4.07% 3.19% 2.62%
5 120 8.95%  8.90% 8.76% 8.53% 8.20% 7.75% 7.16% 6.39% 5.37% 3.90% 3.05% 2.50%
> 130 8.59%  8.55% 8.42% 8.20% 7.88% 7.44% 6.88% 6.14% 5.16% 3.75% 2.93% 2.41%
150 8.00%  7.96% 7.84% 7.63% 7.33% 6.93% 6.40% 5.71% 4.80% 3.49% 2.73% 2.24%

200 6.93%  6.89% 6.79% 6.61% 6.35% 6.00% 5.54% 4.95% 4.16% 3.02% 2.36% 1.94%

300 5.66% 5.63% 5.54% 5.40% 5.18% 4.90% 4.53% 4.04% 3.39% 2.47% 1.93% 1.58%

500 4.38% 4.36% 4.29% 4.18% 4.02% 3.79% 3.51% 3.13% 2.63% 1.91% 1.49% 1.23%

750 3.58% 3.56% 3.50% 3.41% 3.28% 3.10% 2.86% 2.55% 2.15% 1.56% 1.22% 1.00%

1000 3.10%  3.08% 3.03% 2.95% 2.84% 2.68% 2.48% 2.21% 1.86% 1.35% 1.06% 0.87%

1500 2.53%  2.52% 2.48% 2.41% 2.32% 2.19% 2.02% 1.81% 1.52% 1.10% 0.86% 0.71%
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Kusitlustoo

Kisitlusmeetodina kasutati personaalintervjuud tahvelarvutite vahendusel, mis viidi
labi vastavalt respondendi eelistusele kas eesti vdi vene keeles. Kusitlustoos osales
65 vastava ettevalmistuse saanud Turu-uuringute AS-i kisitlejat. Kokku viidi labi
1209 intervjuud 101 erinevas kusitluspunktis. Vastanute sotsiaal-demograafiline
profiil on toodud joonisel 1.

Ulevaade kusitlustoo tulemustest (kiilastatud aadresside arv, intervjuu mitte-
toimumise pohjused) on esitatud tabelis 2.

Tabel 2 Kusitlustd6o tulemused

Pdhjused, miks kusitlus ei toimunud Kokku
Peres ei ela sintrhma kuuluvaid inimesi 552
Kedagi pole kodus 2054
Sihtriihma kuuluv inimene pole kodus 97
Keelduti kontaktist 639
Sihtrihma kuuluv inimene keeldus intervjuust 758
Muu mittetoimumise pd&hjus 118
Ei ole eluruumid vGi aadressile ei paase ligi 118
Kokkuvdte

Kokku aadresse 5545
Korduvvisiite 1196
Korrektselt tdidetud kisimustikke 1209

Kusitlusvalimi kaalumine ja andmet66tius

Uuringutulemuste to6tluseks kasutati andmetdotluspaketti SPSS for Windows 25.0.

Kisitlusvalimi vaiksemad erinevused kusitlusmudelist viidi kaalumise teel
elanikkonna sotsiaal-demograafilisest mudeliga vastavusse. Kasutati kahte sorti
kaalusid.

Kuna tavapérasele kusitlusvalimile lisaks viidi 1&abi 200 venekeelset intervjuud
tdiendava mitte-eestlaste valimi pdhjal, siis on andmefailis sisalduvad tldkaalud
moeldud selleks, et viia kisitlusvalimi sotsiaal-demograafiline koosseis vastavusse
kogu elanikkonna tdldmudeliga, sh ka eestlaste ja mitte-eestlaste dige
proportsiooniga. Selleks tuleb suurendada eestlaste osakaalu ja vahendada
teadlikult Gle-esindatud mitte-eestlaste oma.
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Taiendavalt on aga loodud kaalud ka eraldi eestlaste ja muust rahvusest vastajate
valimi kaalumiseks. Nende puhul jAdb eestlaste ja mitte-eestlaste osakaal samaks,
kuid neis arvestatakse tapsemalt eestlaste ja muust rahvusest elanikkonna erinevat
soolist ja vanuselist koosseisu. Neid kaale on métet kasutada siis, kui analiitsitakse
eraldi ja siigavamalt vastavalt eestlaste ja mitte-eestlaste hoiakuid.

Kaesolevas aruandes esitatud néitajad on parit Uldkaaludega kaalutud lldjaotusest
(vt. Joonis 1). Lisades esitatud sagedustabelid eestlaste ja muust rahvusest
vastajate kohta on aga kaalutud eraldi nende andmekogude kaalumiseks mdeldud
kaaludega. Seetdttu esineb Uldjaotuste ning eraldi eestlaste ja muust rahvusest
vastajate I6ikes kaalutud tabelite vahel marginaalseid erinevusi.

Joonis 1 — Léppvalimi kaalutud sotsiaaldemograafiline profiil, %, n=1209
0 20 40 60 80 100

SUGU
Mees 46
Naine 54
RAHVUS
Eesti 68
Muu 32
KODAKONDSUS
Eesti 83
Venemaa 7
muu riik 3
maaratlemata 7
VANUS
15-19 a. 5
20- 29 a. 15
30- 39 a. 16
40- 49 a. 17
50- 59 a. 19
60 ja rohkem 28
HARIDUS
Alg- vdi pdhiharidus 14
Kutse-, kesk- voi keskeriharidus 62
Kdérgharidus 24
SISSETULEK PERELIIKME KOHTA
kuni 300 € 9
301-400 € 9
401-650 € 28
651-1000 € 18
1000+ € 8
ei soovi/ ei oska telda 28
REGIOON
Tallinn 32
Pdhja-Eesti 16
Ida-Virumaa 11
Laane-Eesti 12
Kesk-Eesti 7
Lduna-Eesti 22
LINN/MAA
linn 69
maa 31
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 E-post: juhan@turu-uuringute.ee
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UURINGU TULEMUSED

1 Hinnangud Eesti elule ning uhkus Eesti Ule

Inimeste suhtumist Ghiskonnaelu erinevatesse kiisimustesse, sealhulgas
riigikaitsesse, m@jutab muuhulgas ka see, kui positiivselt vdi negatiivselt hinnatakse
Eesti elu tervikuna. Kui inimesed tajuvad Uhiskonnaelus toimuvaid muutusi
paremuse poole, suhtutakse ka erinevatesse Uhiskonnaelus esile kerkivatesse
probleemidesse tasakaalukamalt ja positivsemalt. Kisisime:

Kui Te hindate Eesti elu tervikuna, siis kas viimastel aastatel on asjad
muutunud paremuse vOi halvemuse suunas vdi on jaanud samaks?

Hinnangud muutustele Eesti elus on jarjest paranenud juba alates 2015. aastast.
Seda, et Eesti elu on muutunud paremuse poole, leiab 48 protsenti ning seda, et
olukord on muutunud halvemaks, arvab 13 protsenti kisitletutest (Joonis 2).
Vorreldes mullu oktoobris toimunud kisitlusega on kasvanud just eestlaste poolt
antud positiivsete vastuste osakaal. Muust rahvusest inimeste hinnangud muutustele
Eesti elus, mis eelmisel aastal oluliselt paranesid, on jadnud samale tasemele.

Joonis 2. Hinnangud muutustele Eesti elus, 2016-2019 vordlus
(%; N = kdik vastajad)

® Muutunud paremaks Jaanud samaks B Muutunud halvemaks Ei oska 6elda
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2019/03 35 4
2018/10 34 6
2018/03 35 4
2017/10 35 3
2017/03 38 3
2016/10 4
2016/03 4
RAHVUS
Eesti (2019/03) 35 3
Eesti (2018/10) 34 5
Eesti (2018/03) 34 3
Muu (2019/03) 35 6
Muu (2018/10) 35 15 5
Muu (2018/03) 36 8
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Positiivsemalt hindavad Eesti arengut kérgharidusega vastajad, kelle seas muutusi
paremuse suunas tajub 57 protsenti. Kesk- voi kesk-eriharidusega vastajatest arvab
nii 47 protsenti, vahem kui keskharidust omavatest vastajaist aga 38%.

Maistagi mojutab hinnanguid ka vastaja majanduslik olukord: sissetulekuriihmas alla
300 euro uhe leibkonna liikme kohta kuus néeb muutusi paremusele 44 protsenti,
301-400 eurot 40 protsenti; 401-650 eurot 50 protsenti ja tle 650 euro juba rohkem
kui 52 protsenti. Tasub markida, et vaiksemate sissetulekuga vastajate hinnangud
Eesti arengule on muutunud positivsemaks, mis vdib olla seotud uue tulumaksu
maaramise korra mdjuga vaiksema sissetulekuga vastajatele.

Sellest, kuidas tajutakse muutusi Eesti elus, sdltub olulisel maaral ka see, milline on
vastajate emotsionaalne suhe Eestisse - kas siin elamise ule tuntakse uhkust ja
heameelt.

Nende osakaal, kes tunnevad Eestis elamise Ule uhkust ja heameelt vaga vdi killalt
sageli, liikus kuni eelmise aasta oktoobrini tdusujoones, jbudes oktoobriks 61
protsendini. Killap oli eelmisel aastal kasvanud uhkus ja heameel Eestis elamise (le
mingil maaral seotud Eesti 100 juubelipidustustega. Tanavu martsis on selliste
vastajate osakaal kahanenud 56 protsendini.

Eestlaste hulgas on vaga voi killalt sageli Eestis elamise Ule uhkust vdi heameelt
tundvate vastajate osakaal kdikunud vahemikus 63 kuni 68 protsendini — seekordse
kusitluse tulemus jaab selle vahemiku alumisse otsa (63%). Muust rahvusest
vastajate seas nagime eelmise aasta oktoobris selliste vastajate osakaalu kasvu 49
protsendini, kuid ntitid martsis on see taas langenud 42 protsendile. Kui eelmise
aasta patriotismipuhangule vbis mjuda Eesti 100 raames toimunud kampaania, siis
tanavu martsis vdis langusele alust anda pettumus Riigikogu valimiste tulemustes

(Joonis 3).
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Joonis 3. Uhkus ja heameel selle Ule, et elatakse Eesti Vabariigis, 2017-2019
vOrdlus (%; N = kdik vastajad)

m\Vaga sageli mKillalt sageli Ei oska delda “ Ménikord m Mitte kunagi
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

2019/03 22

2018/10 26

2018/03 26

201710 23
RAHVUS
Eesti (2019/03)
Eesti (2018/10)
Eesti (2018/03)
Eesti (2017/10)

Muu (2019/03)
Muu (2018/10)
Muu (2018/03)

Muu (2017/10)

2 Institutsioonide usaldusvaarsus

Uuringus on vaatluse all elanike usaldus mitmete riiklike ja rahvusvaheliste
institutsioonide vastu. Institutsioonide valik on tehtud, arvestades nende rolli Eesti
julgeolekupoliitika kujundajana, elluviijana voi toetajana. Alates oktoobrist 2018 lisati
institutsioonide loetellu ka kohalikud omavalitsused ja kohtustisteem.

2.1 Institutsioonide usaldusvaarsus

Vastajad hindasid institutsioonide usaldusvéaarsust neljapallisel skaalal: taielikult
usaldan, pigem usaldan, pigem ei usalda, tldse ei usalda. Kaheteistkimnest
uuringusse lilitatud institutsioonist usaldatakse k8ige enam paasteteenistust —
paastjaid usaldab tervelt 96% Eesti elanikkonnast, jargnevad politsei ja piirivalve
(87%), kaitsevagi (78%), Kaitseliit (73%), kohalik omavalitsus (69%) ja Vabariigi
President (64%) (Joonis 4).
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Joonis 4. Institutsioonide usaldusvaarsus martsis 2019 (%; N = kdik vastajad)

m Uldse/pigem ei usalda m Taielikult/pigem usaldab Saldo

-60 -40 -20 0 20 40 60 80 100

Paasteteenistused -2 96 94
Politsei/Piirivalve 87 77

Kaitsevagi 65

Kaitseliit 63

Kohalik omavalitsus 45

NATO 39

President 37

Kohtuslsteem 37

Euroopa Liit 32
Peaminister 17

Valitsus 13

Riigikogu 10

Traditsiooniliselt palvivad kdige vahem usaldust poliitilised institutsioonid, ent ka
riigikogu ja valitsuse usaldusvaarsuse saldo (usaldajate ja mitte-usaldajate
osakaalude vahe) on riigikogu valimiste jargset perioodi arvestades kullaltki kdrge:
riigikogu, valitsust ja peaministrit usaldab enam kui pool elanikkonnast.

Rahvusvahelisi institutsioone NATO-t ja Euroopa Liitu usaldab vordselt 63-64
protsenti vastanutest, kuid nende usaldusvaarsuses on suuri erinevusi eestlaste ja
muust rahvusest vastajate vahel. Kui Euroopa Liidu usaldusvaarsus erineb eestlaste
ja muust rahvusest vastajate hinnangutes véhe, siis NATOt usaldusvaarseks
hindavate mitte-eestlaste osakaal on eestlastest kaks korda vaiksem (Joonis 5).
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§ Joonis 5. Institutsioonide usaldusvaarsus eestlaste ja muust rahvusest
é elanike silmis martsis 2019 (taielikult ja pigem usaldab %; N = kdik vastajad)
f m Eestlased Muud rahvused
g 0 20 40 60 80 100 120
2
Paasteteenistused 94
Politsei/Piirivalve 85
Kaitsevagi 54
Kaitseliit 44
President 50
Kohalik omavalitsus 71
NATO 35
Euroopa Liit 58
Peaminister 53
Kohtustisteem 51
Valitsus 53
Riigikogu 49

Paasteteenistuse, politsei- ja piirivalve ning valitsuse ja riigikogu vastu on eestlaste
ja muust rahvusest vastajate usaldus ligikaudu vordne, kuid kaitsevéae ja Kaitseliidu
puhul on erinevused suured nagu ndgime ka NATO usaldusvaarsusele antud
hinnangutes. 20 protsenti eestlastest madalam on ka Vabariigi Presidendi
usaldusvaarsus muust rahvusest vastajate seas.

2.2  Kaitsevae ja Kaitseliidu usaldusvaarsus

Kaitsevage, mis on paasteteenistuste ning politsei ja piirivalve jarel usaldusvaarsuse
pingereas kolmandal kohal, usaldas 2019. aasta martsis 78% Eesti elanikest. Eesti-
ja venekeelsete vastajate hinnangutes kaitsevaele on endiselt vaga suur erinevus —
seda usaldab 90 protsenti eestlastest ja 54% mitte-eestlastest. (Joonis 6).

Kaitseliit asub usaldusvaarsemate institutsioonide seas kohe kaitsevée jarel —
Kaitseliitu usaldas 2019. aasta martsis 73% Eesti elanikest, seejuures 86 protsenti
eestlastest ja 44% mitte-eestlastest. (Joonis 7).
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Joonis 6. Kaitsevéae usaldusvaarsus 2000-2019; eestlaste ja muust rahvusest
elanike hinnangute vordlus (taielikult ja pigem usaldajate %; N = kdik vastajad)

=0 e Eestlased A=Muu rahvus

01/2000

05/2000 -
10/2000
02/2001 -
06/2001
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03/2002
06/2002
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02/2004 -
06/2004
10/2004
03/2005
06/2005 -
11/2005
05/2006
09/20086
12/2006
06/2007 -
01/2008
08/2008 -
01/2009
05/2009 -
01/2010
09/2010 -
08/2011
10/2011
03/2012
10/2012
03/2013
10/2013 ~
03/2014 -
11/2014
03/2015
10/2015
03/20186
10/2016

Joonis 7. Kaitseliidu usaldusvaarsus 2000-2019; ; eestlaste ja muust rahvusest
elanike hinnangute vordlus (taielikult ja pigem usaldajate %; N = kdik vastajad)
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3 Julgeolek ning ohud

Kolmas peatilkk annab Ulevaate sellest, milliseks hindab avalikkus julgeoleku alast
olukorda Eestis ja maailmas, milliseid ohtusid ndhakse lahemate aastate jooksul
julgeolekule ning mis aitaks tagada Eesti riigi suuremat julgeolekut.

3.1  Julgeolek maailmas

Kisimust, millega vastajatel palutakse hinnata maailma julgeolekuolukorra
muutumist, on esitatud juba alates 2000. aastast ja see kdlab jargmiselt:

Kuidas Te arvate, kas eeloleval aastakiimnel muutub maailm turvalisemaks ja
sOjaliste konfliktide oht vaheneb vai vastupidi, suureneb ebastabiilsus ja
maailmas kasvab sd6jaliste konfliktide tdendosus?

Arvamus, et eeloleval aastakiimnel suureneb maailmas ebastabiilsus ja kasvab
sOjaliste konfliktide tdenaosus, tdusis 2015. aasta kevadel 70 protsendist kdrgemale.
2016 sugisel sellise hinnangu andjate osakaal kull vahenes, ent pusis endiselt
kbrge. Alates 2017 sugisest, mil ebastabiilsuse kasvu eeldas 66 protsenti
kusitletutest, hakkas ohutunne vdhenema — martsis 2018 prognoosis ebaturvalisuse
kasvu 61%, oktoobris 52% ning niud, martsis 58 protsenti.

10% vastanutest usub, et maailm muutub eeloleval kiimnendil turvalisemaks ning
23% arvab, et olukord plsib muutumatuna (Joonis 8).

Kui eestlaste ohutaju on vdrreldes eelmise aasta oktoobriga kasvanud
aastatagusele tasemele (68% leiab, et julgeoleku alane ebastabiilsus maailmas
kasvab), siis muust rahvusest vastajate ohutaju on pigem kahanenud (42 protsendilt
39 protsendile).
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Joonis 8. Olukord maailmas eeloleval aastakiimnel, 2018-2019 vordlus
(%; N = kdik vastajad)

m Olukord muutub turvalisemaks Olukord ei muutu
m Suureneb sojaliste konfliktide oht/ ebaturvalisem clukord = Ei oska delda

0% 20% 40% 60% 80% 100%
2018/03 22

RAHVUS

9
10
I
R
1
1
9

Eesti (2018/03) 19

Muu (2019/03)
Muu (2018/10)

Muu (2018/03)

s

Pikemaajalisem trend kahe vastandliku seisukoha osakaaludega on esitatud
joonisel 9. Sellelt on naha, et alates 2014 aasta kevadest, kui sai alguse Ukraina
kriis, pusis ebaturvalisuse ja sojaliste konfliktide kasvu kartvate vastajate osakaal
kogu aeg 60 protsendist kBrgemal, ulatudes kolmes kusitluses koguni tle 70
protsendi. Alles kahes viimases kdsitluses on see langenud taas alla 60 protsendi,
pusides siiski kdrgena.
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Joonis 9. Olukord maailmas eeloleval aastakiimnel; 2000-2019 vordlus
(%; N = kdik vastajad)

=t=|\laailm muutub turvalisemaks =#=3uureneh sgjaliste konfliktide oht
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3.2 Julgeolek Eestis

Kisimus Eesti julgeolekuolukorra kohta esitati alljargnevas sénastuses:

Mis Te arvate, milliseks kujuneb olukord Eestis? Kas Eesti elanikud elavad

kiimne aasta parast praegusest turvalisemates vdi ebaturvalisemates
tingimustes?

Turvalisuse olukorda Eestis tajutakse positivsemana kui maailmas tervikuna.
Turvalisemat arengut jargmise kiimnendi jooksul prognoosib 28 protsenti,
ebaturvalisemat 20 protsenti.

Vorreldes venekeelsete vastajatega on eestlaste seas rohkem nii suurema
turvalisuse kui ka ebaturvalisuse prognoosijaid (vastavalt 32 ja 21 protsenti),
venekeelsed vastajad eeldavad rohkem olukorra samaks jaamist (44 protsenti)

(Joonis 10).
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§ Joonis 10. Olukord Eestis eeloleval aastakiimnel, 2017-2019 vordlus
3 (%; N = kdik vastajad)
~§ ® Turvalisemates Olukord ei muutu Ebaturvalisemates Ei oska delda
g
2019/03 37 20 15
2018/10 35 19 16
2018/03 38 23 16
2017/10 33 25 15
RAHVUS
Eesti (2019/03) 31 21 16
Muu (2019/03) 44 13 18

o

20 40 60 80 100

3.3  Ohud maailma julgeolekule

Palusime vastajatel hinnata, mil maaral kujutavad nende arvates erinevad tegurid
ohtu rahule ja julgeolekule maailmas. Vorreldes varasemate kisitlustega vastajatele
hindamiseks esitatud ohtude nimekirja eelmise aasta oktoobris pisut muudeti. Sinna
lisati kiberriinnakud ning vaarinfo ja valeuudiste laialdane levik, mis mélemad t6usid
nelja olulisema ohu hulka.

Kui vaadata koos hinnanguid ,see kindlasti“ ja ,mdningal maaral ka see”; siis
peetakse kdiki kiisimustikus loetletud ohte maailma julgeolekut ohustavateks enam
kui 60 protsendi ning seitset ohtu enam kui 80 protsendi kisitletute poolt (Joonis 11).

Kdige olulisemaks ohuks peetakse kiiberriinnakuid: kindlasti 54 protsenti ja
moningal maaral 35 protsenti. Teisel kohal on terrorivérgustike tegevus, mida peab
kindlasti ohtlikuks 51 protsenti ja méningal maaral ohtlikuks 38 protsenti
kusitletutest.

Kolmandal kohal on sdjapdgenike ja pagulaste sisserédnne Euroopasse, mida pidas
kindlasti ohuks 50 protsenti ja moningal maaral 39 protsenti kisitletutest.
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Neljandal kohal on vaarinfo ja valeuudiste levik, mille olulisus on vdrreldes eelmise
kusitlusega kasvanud (kindlasti 45%, mdningal mééaral 40%).

Jargnevad uUlemaailmne majanduskriis (kindlasti 44%, mdningal maaral 43%) ja
globaalsed klimamuutused (42% ja 42%). Nende vastajate osakaal, kes globaalseid
kliimamuutusi kindlasti ohuks peavad, on kasvanud kiimne protsendipunkti vorra.

33 protsendi kisitletute poolt peetakse kindlasti ohtlikuks ka organiseeritud
kuritegevust. Koos vastusega ,moningal maaral* (48%) tduseb ka see globaalne oht
Ule 80 protsendi taseme.

Varreldes organiseeritud kuritegevusega hinnatakse Venemaa katseid taastada oma
mojuvdimu naaberriikides sagedamini kindlasti ohtlikuks (39 protsenti). Kuid koos
vastusega ,moningal maaral“ jaab Venemaa ohu summaarne osakaal vaid 70
protsendi peale, millega see oht jaab paris pingerea I6ppu.

Summaarselt Venemaast ohtlikumaks peetakse USA s@jalist ja majanduslikku
domineerimist maailmas (kindlasti + méningal maaral 76%), rikaste ja vaeste riikide
vastuolusid (80%), relvakonflikti Ida-Ukrainas (77%), Hiina vdimsuse ja mdjuvdimu
kasvu maailmas (75%) ning epideemiate levikut (74%).

Soda Siiurias ja lda-Ukrainas ning Pdhja-Korea tegevus on aktuaalsust kaotanud:
kindlasti peab neid maailma julgeolekule ohtlikuks alla 30 protsendi kisitletutest,
ehkki méningal maaral ohtlikeks hinnatakse neid endiselt enamiku vastanute poolt.

Soda Suurias on kunagiselt esikohalt taandunud 73 protsendi tasemele, kusjuures
kindlasti peab seda ohtlikuks 25 protsenti. Ka Pdhja-Koread peab kindlasti (26%) vdi
moningal maaral (44%) maailma julgeolu ohustajaks 70 protsenti kusitletutest.

Vorreldes varasemate kisitlustega on kasvanud kiberriinnakute, vaarinfo ja
valeuudiste leviku, Ulemaailmse majanduskriisi ja globaalsete klimamuutuste
ohtlikkuse tajumine. Kahanemas on Siurias ning P6hja Koreas toimuva ohtlikuks
pidamine.
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Joonis 11. Ohud rahule ja turvalisusele maailmas 2018 - 2019

(%; N = kdik vastajad)

m see kindlasti = mdningal maaral
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TerrorivBrgustike tegevust, USA mdju maailmas ja organiseeritud kuritegevust
peavad muust rahvusest vastajad ohtlikumaks kui eestlased; tisna sarnaselt
hinnatakse vaarinfo ja valeuudiste levikut, Ulemaailmset majanduskriisi, epideemiate
levikut ning ka sGjapdgenike ja pagulaste Euroopasse tulekut (vt. Joonis 12).

Ulejaanud ohte hindavad eestlased ohtlikumaks kui muust rahvusest vastanud.
Kdige tahelepanuvaarsem erinevus on aga selles, kui ohtlikuks hinnatakse
Venemaa tegevust oma mojuvdimu taastamiseks naaberriikides. Eestlaste jaoks see
ohtlikkuselt teisel kohal (kindlasti peavad seda ohtlikuks 52% eestlastest vastajaist),
venekeelsete vastajate jaoks jaab aga Venemaa ohtude pingereas viimasele kohale.

Eestlaste ja muust rahvusest vastajate erinev arusaam Venemaa rollist maailma
julgeoleku ohustamisel pdhjustab ka erinevaid hinnanguid Eesti riigikaitsele.

Joonis 12. Ohud rahule ja turvalisusele maailmas 2019 maértsis
(vastused ,see kindlasti“ %; eestlaste ja muust rahvusest vastajate vordlus)

Muud rahvused m Eestlased

0 20 40 60

I : o 42
Kiberrinnakud 59

Terrorivdrgustike tegevus a7 PO

Sdjapdgenikud ja pagulased Euroopas 47 51

Vaarinfo ja valeuudised 4:6

43

Ulemaailmne majanduskriis 45

Globaalsed klimamuutused

Venemaa katsed taastada mdjuvéimu _

Organiseeritud kuritegevus

45

52

USA majanduslik ja sdjaline vBimsus o8 41

Relvastatud konflikt Ida-Ukrainas 23

32

Hiina vBimsuse kasv 19

34

31
28

23

Epideemiate levik

Rikaste ja vaeste riikide vastuolud 30

Sdda Sldrias -8

g 1
P&hja-Korea 31
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3.4 Ohud Eestile

Eesti riiki ahvardavate ohtude tdendosuse véljaselgitamiseks esitati vastajaile 15
erinevat voimalikku ohtu ning paluti hinnata nende esinemise tdenaosust lAhemate
aastate jooksul. Sarnaselt globaalsete ohuteguritega lisati ka siin eelmisel stgisel
nimistusse valeuudiste levik ning tdiendavalt veel ka vihakdne. Varem nimistus
olnud Eestit labiva naftarongi voi kutuseterminali plahvatus asendati suure
toostusbnnetusega ja ulatusliku looduskeskkonna reostusega (Joonis 13).

On viis ohtu, mille realiseerumist peavad enam kui pooled vastanuist lahemate
aastate jooksul vaga voi killaltki tdenaoliseks.

Aasta aastalt on peetud Uha tdendolisemaks organiseeritud riinnakuid
infoslisteemide vastu ehk nn kiiberriinnakuid: vaga voi kullaltki tdenéoliseks peab
neid 75% kusitletutest (oktoobris 2018 oli selliseid vastajaid 67%).

Olulisuselt teisel kohal on jatkuvalt valeuudiste levik, mis on vaga vdi killatki
tdendoline 71 protsendi kisitletute arvates (oktoobris 65 protsenti).

Kolmandal kohal on 62 protsendiga mdne valisriigi sekkumine Eesti poliitika voi
majanduse moéjutamiseks oma huvides (oktoobris 58 protsenti).

Neljandale kohale tBusis vihakdne levik 55 protsendiga (oktoobris 45%) ja viiendaks
jai ulatuslik merereostus, mida peeti vaga vdi killaltki tdenaoliseks 54 protsendi
kusitletute poolt (oktoobris 53%).

Ule 40 protsendi kiisitletutest peab tden&oliseks ka ulatuslikku looduskeskkonna
reostust (43%), Ulejaanud ohtude vaga voi kullaltki tdenaoliseks pidajate osakaal on
30 protsenti ja alla selle.

Kdige vahem tdenaolisteks hinnatakse vastajate poolt ulatuslikku vdi piiratud
ulatusega sdjalist riinnakut Eesti vastu - seda peab vaga voi killaltki tdenaoliseks
viiendik kisitletutest.

Ka Eesti siseste ohtude hindamisel iimnevad erinevused eestlaste ja mitte-eestlaste
poolt antud vastustes. Eestlased peavad enamikke ohte tdenaolisemaks kui
venekeelsed vastajad.

Vordselt tdenaoliseks peetakse ohte keskkonnale: ulatuslikku merereostust ja
looduskeskkonna reostust. Samuti riinnakut Eesti kodanike vastu valisriigis, Eesti
riigi majanduslikku kokkuvarisemist ja massilisi tdnavarahutusi.

Suurim erinevus on kuberrinnakute tdenéoliseks pidamises (vastavalt 81% ja 63%)
ja hinnangutes vihakone levikule (61% ja 43%).
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§ Joonis 13. Erinevate Eestit ahvardavate ohtude tdendosus lahemate aastate

) jooksul 2019 martsis (%; N = koik vastajad)
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@ Joonis 14. Erinevate Eestit &hvardavate ohtude t6enédosus lahemate aastate

3 jooksul; eestlaste ja muust rahvusest vastajate hinnangute vordlus 2019
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3.5 Julgeolekuohtude meediakajastusest

2017 sugisel lulitati arvamusmonitooringusse kiisimus selle kohta, kuidas hinnatakse
julgeolekuohtude teemalist meediakajastust. Kiisimus kdlas jargmiselt:

Kuidas Teile tundub, kas Eesti meedias kirjutatakse ja raagitakse Eestit
dhvardavatest sdjalistest ohtudest Ulearu palju ja liiga sageli, parasjagu voi
pigem liiga vahe?

Arvamused julgeolekuohtude meediakajastuse teemal on olnud aastate |16ikes
kullaltki pusivad. Nende vastajate osakaal, kelle arvates sjalistest ohtudest
kirjutatakse ja raagitakse liiga palju, on 30 protsenti. Ligi pooled (47%) kisitletutest
leiavad, et s@jalisi ohte kasitletakse meedias parasjagu.

Kui eestlaste seas ongi selgelt domineerivaks see viimane seisukoht (55% leiab, et
Eestit ahvardavatest sdjalistest ohtudest raagitakse ja kirjutatakse parasjagu), siis
mitte-eestlaste enamiku (45%) arvates kajastatakse seda teemat Ulearu palju.

Seda, et sdjalistest ohtudest raagitakse liiga vahe, arvab vaid 12 protsenti
kusitletutest (Vt. Joonis 15).

Joonis 15. Kas Eesti meedias kirjutatakse ja rddgitakse Eestit ahvardavatest
sOjalistest ohtudest Ulearu palju ja liiga sageli, parasjagu v6i pigem liiga
vahe? 2018/2019 (%; N = kdik vastajad)

= liiga palju m parasjagu mliiga vahe ei oska delda
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3.6  Julgeolekutagatised

Tegurite hulgas, mis tagavad elanikkonna arvates Eesti riigile suurima julgeoleku, on
labi kdigi varasemate kusitluste olnud esikohal Eesti riigi NATO liikkmeks olek. Seda
nimetab ka seekord kolme olulisema teguri seas 55 protsenti vastajaist. Teisel kohal
on elanike kaitsetahe 38 protsendiga ja kolmandal kohal Eesti iseseiva kaitsevdime
arendamine 30 protsendiga (Vt. Joonis 16). Tulemused ei ole vOrreldes sligisega
muutunud — vOib 6elda, et avaliku arvamuse enamik moistab adekvaatselt meie
peamisi julgeolekutagatisi.

Neile kolmele tegurile jargneb, peamiselt muust rahvusest vastajate mojul, koosto
ja head suhted Venemaaga (22%). Seda nimetab kolme olulisema teguri seas 46
protsenti muust rahvusest vastanutest ja vaid 10 protsenti eestikeelsetest
vastajatest. Venemaa-suhete ndgemine Eesti turvalisuse garantiina muutub jarjest
vahemolulisemaks nii eestlaste kui ka muust rahvusest vastajate arvates.

Nii eestlaste kui ka mitte-eestlaste seas saavad suhteliselt vordset toetust
kaitsealane koostt6 PBhjamaadega ning osalemine rahvusvahelistel missioonidel
(7%).

Eestlaste vastustes nimetatakse vorreldes venekeelsete vastajatega sagedamini
haid liitlassuhteid USA-ga ja liitlaste relvajdudude alalist Eesti territooriumil viibimist;
samuti koostddd teiste Balti riikidega. Muust rahvusest vastajad aga tahtsustavad
eestlastest enam liikkmesust rahvusvahelistes organisatsioonides (Euroopa Liit,
URO, OSCE).
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§ Joonis 16. Eesti julgeoleku tagatised (kuni 3 olulisemat); eestlaste ja

§) venekeelsete elanike hinnangute vordlus — marts 2019 (%; N = kdik vastajad)
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4 Eesti inimeste kaitsetahe

Kaitsetahet mdddetakse uuringus kolme kisimuse abil. N.6. passiivset kaitsetahet
valjendab seisukoht, et Eestit tuleks valisvaenlase kallaletungi korral kaitsta (“Kui
Eestit peaks rindama mani riik, kas me peaksime igal juhul, sdltumata riindajast,
osutama relvastatud vastupanu?“), aktiivset kaitsetahet aga isiku valmisolek ise oma
oskuste ja vdimete kohaselt riigikaitses kaasa luua (,Kui Eestile tungitaks kallale,
kas oleksite valmis oma vdimete ja oskuste kohaselt osalema kaitsetegevuses?”).
Samuti selgitatakse valja nende inimeste osakaal, kes valjendavad soovi kallaletungi
korral Eestist lahkuda.

Kaitsetahte teemaga seostub ka kiisimus elanike informeeritusest selle kohta,
kuidas nad saaksid vdimaliku kallaletungi korral Eesti kaitsmises osaleda — kui
inimestel puudub arusaam oma vdimalikust rollist s6jalise konflikti olukorras, pole
pohjust eeldada ka korget kaitsevalmidust.

4.1  Suhtumine vastupanu osutamise vajalikkusesse

Relvastatud vastupanu osutamist vajalikuks pidavate elanike osakaal on pusinud
stabiilselt 80 protsendi lahedal, kord sellele alla jaades, siis taas Ulletades. Ka
martsis 2019 pidas relvastatud vastupanu osutamist kindlasti v0i tdenaoliselt
vajalikuks 80% Eesti elanikkonnast (Joonis 17).

Joonis 17. Relvastatud vastupanu osutamise vajadus, kui Eestit rindaks moni
riik, 2018-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)
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Eestlastest vastajad peavad relvastatud vastupanu vajalikumaks kui muust
rahvusest inimesed, ent erinevus pole kuigi suur. Kindlasti vajalikuks peab
vastupanu 49% eestlastest ja 39% venekeelsetest vastajatest. Vastupanu osutamist
ei pea vajalikuks 8% eestlastest ja 10% muust rahvusest vastajatest. Viimaste
hulgas on oluliselt ronkem ,ei oska elda“ vastanuid (17%).

Passiivset kaitsetahet valjendanute osakaal on olnud kérge ka varasemates
uuringutes, ehkki ajalises perspektiivis voib ndha selle pooldajate osakaalu pidevat
kasvu (Vt. Joonis 18). Eestlaste ja muust rahvusest vastajate vordlustrend on
esitatud Joonisel 19.

Joonis 18. Relvastatud vastupanu osutamise vajadus, kui Eestit rindaks moni
riik; 2000-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)
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Joonis 19. Runnaku korral relvastatud vastupanu osutamise pooldajate
osakaal; eestlaste- ja mitte-eestlaste vordlus 2006-2019 (kindlasti ja tdenaoliselt
relvastatud vastupanu vajalikuks pidajate %; N = kdik vastajad)
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4.2  Valmisolek osaleda kaitsetegevuses

Valmisolek isiklikult kaitsetegevuses osaleda (ehk nn. aktiivne kaitsetahe) on
madalam kui relvastatud vastupanu osutamist vajalikuks pidajate osakaal. Kui
relvastatud vastupanu osutamist pidas kindlasti voi tdendoliselt vajalikuks 80%, siis
ise oleks oma vBimete ja oskuste kohaselt valmis kaitsetegevuses osalema 58%
elanikkonnast (Joonis 20).

Joonis 20. Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitaks kallale,
marts 2019 (%; N=kdik vastajad)
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28 protsenti Eesti elanikkonnast oleks kindlasti ja 30 protsenti tdenéoliselt valmis
oma oskuste ja voimete kohaselt riigikaitses kaasa |l66ma. Kindlasti vdi tbenaoliselt
ei oleks valmis ise kaitsetegevuses osalema 32 protsenti kisitletutest.

Kuna kaitsevaeteenistus kuulub vaid Eesti kodanike kohustuste hulka, siis on
aktiivse kaitsetahte kiisimuses erinevus eestlaste ja muust rahvusest elanike
hoiakutes ootuspéraselt suurem kui passiivse kaitsetahte puhul. Kui eestlastest
oleks valmis ise kaitsetegevuses osalema 64%, siis mitte-eestlastest vaid 46%.
Muust rahvusest Eesti kodanike seas on see protsent 50%, Venemaa kodanike seas
41% ja m&aratlemata kodakondsusega vastajate hulgas 45%.

Aktiivse kaitsevalmiduse puhul tuleb silmas pidada asjaolu, et riigikaitses osalemist
seostatakse avalikus arvamuses eelkdige relvastatud vastupanuga, milles ndhakse
traditsiooniliselt reservvéelaste ja meeste lUlesannet. Seetdttu jAdb valmisolek
omapoolseks panustamiseks paratamatult madalamaks naiste ja vanemaealiste
vastajate puhul (kui meestest oleks valmis kaitsetegevuses osalema 68 protsenti,
siis naistest vaid pooled; Ule 60-aastastest vastajatest oleks kaitsetegevuses valmis
osalema vaid 49 protsenti).
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Kui vaadata Uksnes meessoost kodanike valmisolekut riigikaitses osaleda, saame
aktiivsest kaitsetahtest positivsema pildi. Meesoost kodanikest on valmis riigikaitses
kaasa |[66ma 73 protsenti, seejuures 76% eestlastest ja 58% muust rahvusest
vastanutest. Kuid 15-49 aastaste muust rahvusest Eesti kodanikest on riigikaitses
kaasa I60miseks valmis kaks kolmandikku (vt Tabel 3).

Tabel 3 — Valmisolek kindlasti vbi tdendaoliselt riigikaitses osaleda meessoost
kodanike vanusegruppides rahvuse Idikes, marts 2019

RAHVUS KOIK 15-34 35-49 50-64 65+

Eesti 76% 74% 85% 82% 58%
Vene v. muu 58% 69% 65% 35% 49%
KOIK mehed/kodanikud 73% 73% 83% 75% 57%

Kui vaadata kaitsetahte ajalist muutumist rahvuse ja kodakondsuse Idikes, siis
iimneb, et aastal 2006 oli Eesti kodakondsusega mitte-eestlaste kaitsetahe
vOrreldaval tasemel eestlaste kaitsetahtega. Péarast pronksioo siindmusi 2007.
aastal langes nii Eesti kodakondsusega kui ka maaratlemata vbi Venemaa
kodakondsusega mitte-eestlaste kaitsevalmidus margatavalt (Joonis 21).

Aastatel 2013-2014 hakkas mitte-eestlastest kodanike kaitsevalmidus taas
kasvama, kuid 2014 aasta I6pus langes see taas alla 50 protsendi. Viimasel kolmel
aastal on venekeelsete kodanike aktiivne kaitsetahe ulatunud taas Ule 50 protsendi.

Joonis 21. Kallaletungi korral kaitsetegevuses osalemiseks valmis olevate
elanike osakaal; eesti- ja muukeelsete elanike vordlus 2000-2019
(kindlasti ja tdendaoliselt osalemiseks valmis olijate %; N = kbik vastajad)
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4.3  Soov s6jaohu korral Eestist lahkuda

Kui Eestile tungitaks kallale, kaaluks siit lahkumist viiendik eestimaalastest — see
naitaja on olnud juba mitu aastat ligikaudu samal tasemel. 6% puuaks taolises
olukorras kindlasti lahkuda ja 14% teeks seda tdengoliselt. Kindlasti voi tden&oliselt
ei kavatseks ohu korral lahkuda 69 protsenti elanikest (Joonis 22).

Tdendaolisemad Eestist lahkujad oleksid naised (kindlasti voi tden&oliselt 23%) ning
nooremad inimesed: alla 20 aastastest kavatseks lahkuda 33 protsenti, 20-29
aastastest 42 protsenti ja 30-39 aastastest 31 protsenti.

Alates 50 eluaastast soov sdjaohu korral Eestist lahkuda jarsult langeb ning kdige
vahem on vbimalikke lahkujaid 60 aastast vanemate inimeste seas. Mitte-eestlaste
seas oleks tdendolisi lahkujaid 22 protsenti, eestlaste seas 19 protsenti.

Joonis 22. Eestist lahkumise tdendosus, kui Eestile tungitaks kallale,
2018-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)
Hjah, kindlasti mtdendéoliselt jah ei oska Gelda mtdenaoliselt mitte mkindlasti mitte
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Vaadeldes kogu aegrida alates uuringuseeria algusest ndeme mitte-eestlaste
lahkumissoovi tdusu 2007. aastast alates, mis 2013. aastaks tfusis eriti kdrge 42
protsendi tasemele ning on seejarel pusinud 30-protsendi piiril. Viimases kolmes
kisitluses on lahkuda soovijate osakaal jadnud alla 30 protsendi.
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Eestlaste lahkumissoov tBusis 20 protsendi piirile majanduskriisi aastatel 2010-2013.
Seejarel see pisut langes, kuid on viimasel kahel aastal taas ulatunud kuni
viiendikuni. Erandiks on eelmise aasta sugis, kus kindlasti ja tdenaoliselt lahkuda
soovijate osakaal oli 16 protsenti (Vt. Joonis 23).

Joonis 23. Kallaletungi korral Eestist lahkuda soovijate osakaal; eestlaste —
mitte-eestlaste vordlus 2000-2019
(kindlasti ja tdendoliselt lahkuda pltdjate %; N = kdik vastajad)
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4.4  Oskus kaituda voimaliku kallaletungi korral

Elanike kaitsealasest teadlikkusest llevaate saamiseks paluti vastata kisimusele:
Kas Te olete piisavalt informeeritud sellest, mida Te saaksite teha Eesti
kaitseks juhul, kui Eestit &hvardaks valisvaenlase kallaletung?

Tulemused néitavad, et inimesed hindavad oma oskust voimaliku kallaletungi korral
kaituda killaltki madalalt — vaid ligi neljandik kisitletutest vastab, et teavad vahemalt
Uldjoontes, mida saaks taolises olukorras riigi kaitsmiseks teha, enam kui kaks
kolmandikku ei ole aga sellest pigem vdi kindlasti mitte informeeritud (Joonis 24).

Oma informeeritust dldiselt heaks hindavate meeste osakaal on kaks korda naistest
suurem (34% vs 16%), mida vdib selgitada suurema kokkupuutega riigikaitseliste
struktuuridega (ajateenistuse l&bimine, Kaitseliit). Kuid hinnang oma informeerituse
tasemele on siiski madal ka meeste hulgas.

Eestlaste ja muust rahvuste informeerituse erinevus on kahanemas, ehkki eestlastel
on see mdnevorra parem (vastavalt 24% vs 21%).



TURU-

UURINGUTE
AS

]
Q
@

2
5
j=2)

£
=
5
7
]
2
E]

=
z
2
2

Kdige paremini peavad end informeerituks 20-39 aastased inimesed, vanuse
kasvades aga hinnang oma informeeritusele jarjest vaheneb ja lGle 60 aastastest
peab end informeerituks vaid 15 protsenti.

Joonis 24. Informeeritus sellest, mida saaks teha Eesti kaitseks juhul, kui
Eestit ahvardaks valisvaenlase kallaletung, 2017-2019 vordlus
(%; N = kdik vastajad)
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4.5  Mis teemadel vajatakse rohkem informatsiooni?

Et vélja selgitada, millistel teemadel vajaksid inimesed k8ige enam informatsiooni, et
osata kaituda valisvaenlase kallaletungi korral, paluti kisitletutel ette antud tiheksa
teema seast valida kolm nende jaoks olulisemat.

Teemade olulisusjarjestuses ja -tasemes ei ole aastate jooksul olulisi muutusi
toimunud (Joonis 25). Neli olulisemat teemat, mis on tdusnud olulisemate sekka
koigis kusitlustes, seostuvad tsiviilisikute rolliga konflikti korral: kuidas teavitatakse
avalikkust (41%); kuidas kaituda, kui ollakse tsiviilisikuna sattunud lahingutegevuse
piirkonda (37%), kuidas korraldatakse evakueerimist (35%) ning kuidas lahendada
esmatasandi olme ja majapidamisega seotud kisimusi (34%).

Ulejaanud teemad on juba jargu vérra vahemolulised: see, millised on kohustused
riigikaitses ja kuidas korraldatakse mobilisatsiooni pakub huvi vahem kui viiendikule
kusitletutest, kusjuures keskmisest enam on need teemad olulised meessoost
vastajatele.

Joonis 25. Millistel teemadel vajataks rohkem informatsiooni, 2018-2019
(%; N = kdik vastajad)

m Marts 2019 = QOkt. 2018 = Marts 2018
0 10 20 30 40 50
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lahingutegevuse eest

Kuidas lahendada esmatasandi olme ja
majapidamisega seotud probleeme

Kuidas ja millised avalikud teenused on
kattesaadavad

Kuidas saate tsiviilisikuna panustada
sdjavae toetamisse

Kuidas korraldatakse mobilisatsiooni

Millised on Teie kohustused riigikaitses

Millised on Teie riigikaitse alased
kohustused pdhitédkohas
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Eelkdige torkabki silma meeste ja naissoost vastajate erinev infovajadus. Ehkki ka
meestel on esiplaanil neli tldjarjestuses olulisemat teemat, peavad nad keskmisest
olulisemaks ka seda, kuidas korraldatakse mobilisatsiooni, millised on nende
kohustused riigikaitses ja kuidas on voimalik tsiviilisikuna panustada sdjavae
toetamisse.

Naised seevastu sooviksid meestega vorreldes rohkem infot tsiviilisikuna kaitumise,
evakuatsiooni, ning esmatasandi olmeprobleemide lahendamise kohta (Joonis 26).

Joonis 26. Millistel teemadel vajataks rohkem informatsiooni, marts 2019,
meeste ja naiste vordlus (%; N = kdik vastajad)
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toetamisse

Kuidas korraldatakse mobilisatsiooni

Millised on Teie kohustused riigikaitses
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5 Eesti kaitsevoime

Viies peatlkk kajastab elanike hoiakuid seoses Eesti kaitsevdimega, kaitsekulutuste
mahuga ja riigi tegevusega riigikaitse arendamisel.

5.1  Hinnang Eesti kaitsevdimele

Vastajail paluti hinnata: Kas voorriigi relvastatud kallaletungi korral oleks
vOimalik Eestit kaitsta kuni liitlaste abi saabumiseni?

Alates 2014. aasta stigisest on nende vastajate osakaal, kes leiavad, et Eesti
kaitsmine oleks voaorriigi relvastatud kallaletungi korral véimalik, ulatunud tle 50
protsendi. Viimases kolmes kisitluses on Eesti kaitsmist pidanud kindlasti voi
tdendoliselt vdimalikuks 53 protsenti kisitletutest. Nende vastajate osakaal, kes ei
pea Eesti kaitsmist v8imalikuks, on 31 protsenti (Joonis 27).

Joonis 27. Hinnang Eesti kaitsevbimele voorriigi relvastatud kallaletungi
korral, 2018-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)

m Jah, kindlasti ® Téendoliselt jah Ei oska telda m Tden&oliselt mitte m Kindlasti mitte

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Usk Eesti iseseisvasse kaitsevdimesse on suurem eestlaste ning vaiksem muust
rahvusest vastajate seas: vastavalt 59% ja 42%. Tapselt sama suured olid
protsendid ka eelmise aasta oktoobris.

Muust rahvusest Eesti kodanike arvamus on aga oluliselt erinev Venemaa kodanike
ja maaratlemata kodakondsusega vastajate omast. Kui muust rahvusest Eesti
kodanikest usub Eesti kaitstavusse 48 protsenti, siis Venemaa kodanikest 27% ja
maératlemata kodakondsusega vastajaist 34 protsenti.
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5.2 Seisukohad kaitsekulutuste mahu osas

Eesti inimeste toetus riigikaitse rahastamisele on olhud toetav arvamusmonitooringu
algusaastatest peale.

NATO-ga liitumise jarel oli méne-aastane periood (eelkdige aastatel 2006 — 2008),
mil kaitsekulude tdstmist peeti vajalikuks kolmandiku vdi veelgi suurema osa
elanikkonna poolt. Tol ajal réaagiti palju vajadusest viia kaitsekulutused NATO
nduetega vastavalt 2 protsendini SKP-st.

Parast seda, kui kahe protsendi kriteerium tdideti ja viimastel aastatel isegi Uletati,
on kaitsekulutuste tdstmine kogunud varasemast vahem toetust ning suurem osa
vastajatest pooldab praeguse taseme séilitamist. Toetus kaitsekulutuste
suurendamisele kahanes ka aastatel 2009 — 2013 majanduslanguse mdjul.

Hinnates tdna Eesti kaitsekulutuste mahtu, on ligi pooled kdsitletutest seisukohal , et
kaitsekulutusi tuleks hoida praegusel tasemel (48%) (Joonis 28). Kaitsekulutuste
tdstmist pooldab neljandik ja vdhendamist viiendik elanikkonnast.

Joonis 28. Seisukohad Eesti kaitsekulutuste osas; 2004-2019 vordlus
(%; N = kdik vastajad)
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Eestlaste ja muust rahvusest vastajate hoiakutes vbib naha suuri erinevusi. Mitte-
eestlaste hulgas on olnud kaitsekulutuste kérpimise pooldajaid viimase kolme aasta
jooksul ule 40 protsendi. Martsis 2019 soovis kaitsekulutuste vahendamist 35
protsenti mitte-eestlastest (Joonis 29).
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§ Joonis 29. Seisukohad Eesti kaitsekulutuste mahu osas; eesti- ja muukeelsete
) elanike vordlus 2006-2019 (%; N = kdik vastajad)
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Seega on eestlaste ja muust rahvusest vastajate hoiakud kaitsekulutuste taseme
suhtes poordvdrdelised: eestlastest pooldab kulutuste tdstmist pea sama palju
vastajaid kui on mitte-eestlaste seas toetajad kulutuste véahendamiseks. Samas
kaitsekulutuste tdstmise pooldajaid on muust rahvusest vastajate seas sama vahe
kui nende kulutuste langetamise soovijaid eestlaste hulgas — vastavalt 7 ja 5
protsenti.

5.3  Hinnang riigi tegevusele riigikaitse arendamisel

Hinnangud riigi tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel on viimasel kolmel aastal
olnud domineerivalt positiivsed — vaga voi killaltki heaks hindavad selle ka 2019
martsis 69 protsenti kisitletutest (Joonis 30).

Nagu enamike riigikaitsele vai riigi institutsioonidele antud hinnangute puhul, ndeme
ka siin eestlaste kdrgeimaid hinnanguid vBrreldes muust rahvusest vastajatega:
riigikaitse arendamisel tehtut peab heaks vdi vaga heaks 77% eestlastest ja 53%
mitte-eestlastest. Siiski ei ole ka viimaste hulgas negatiivseid hinnanguid riigikaitse
arendamisele kuigi palju (13%), kill aga on suur ,ei oska 6elda“ vastanute osakaal
(34%).
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Joonis 30. Hinnangud riigi viimaste aastate tegevusele Eesti riigikaitse
arendamisel; 2017-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)
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5.4  Hinnang Eesti piiri kaitstusele

Eesti valispiiri kaitstuse teema tdusis teravalt paevakorda 2014. aastal seoses
kaitsepolitsei ametniku Eston Kohveri rodvimisega Vene eriteenistuste poolt.

Kui 2014 sugisel, kohe parast intsidenti piiril, domineerisid negatiivsed hinnangud
Eesti valispiiri kaitstusele, siis juba 2016 kevadeks olid positiivsed hinnangud
joudnud taas selgelt Glekaalu (Joonis 31). Martsis 2019 andis riigipiiri kaitstusele
positiivse hinnangu 58 protsenti ja negatiivse hinnangu 24 protsenti kiisitletutest.
Varreldes eelmise sugisega on hinnang muutunud veidi kriitilisemaks.

Eesti piiri kiisimus on (ks vaheseid, mis palvib muust rahvusest vastajatelt
positivsemaid hinnanguid kui eestlastelt. Positiivsete hinnangute osakaal on muust
rahvusest vastanute seas kdrgem kui eestlaste hulgas (eestlased 57% ja muud
rahvused 60%) ning kui eestlastest hindab piiri kaitstust negatiivselt 27 protsenti, siis
mitte-eestlastest vaid 17 protsenti.

Eriti drastiliselt erinesid hinnangud 2014 sigisel, mil vaid 27% eestlastest andis piiri
kaitstusele positiivse hinnangu, halvaks v6i vaga halvaks hindas selle 67%. Muust

rahvusest vastanutest hindas Eesti idapiiri kaitse tookord halvaks vdi vaga halvaks
vaid 26 protsenti.
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Joonis 31. Hinnangud Eesti vélispiiri kaitstusele; 2014-2019 vordlus
(%; N = kdik vastajad)

mvaga hasti m kUllaltki hasti ei oska delda mpigem halvasti mvaga halvasti

2019/03

2018/10

2018/03

201710

2017/03

2016/10

2015/10

2014/11

RAHVUS (03/2019)
Eesti

Muu

5.5 Hinnang Eesti e-riigi digiteenuste ja
infostisteemide kaitstusele

Eelmisel sigisel lulitasime kisimustikku ka Eesti e-riigi kaitstuse teema. Nagu
eelnevast ndgime (ptk. 3.4), peetakse kiberriinnakuid kdige akuutsemaks Eesti riigi
julgeolekut ohustavaks teguriks. Kiillap seetdttu, et taolist ohtu kdige suuremaks
peetakse, on ka hinnang selle valdkonna kaitstusele kdige kriitilisem: vaga voi
kallaltki hasti kaitstuks peab meie e-riigi digiteenuseid ja infostisteeme 53 protsenti
kusitletutest, halvaks peab seda 22 protsenti (Joonis 32).

Muidugi on tegemist valdkonnaga, mida paljud inimesed hinnata ei oska — neljandik
kusitletutest annab sellele kiisimusele vastuseks ,ei oska delda“.



TURU-

UURINGUTE
AS

]
Q
@

2
5
j=2)

£
=
5
7
]
2
E]

=
z
2
2

Joonis 32. Hinnangud Eesti e-riigi digiteenuste ja infostisteemide kaitstusele
2018-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)
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Kui vBrrelda kolmele valdkonnale sarnase skaala abil antud hinnanguid, saab kdige
suuremalt hulgalt kisitletutest positiivsed hinnangud riigikaitse arendamine
tervikuna, sellele jargneb valispiiri kaitse ja kdige vahem positiivseid hinnanguid
saab e-riik (Joonis 33).

Joonis 33. Hinnangute vdrdlus Eesti riigikaitse arendamise, riigipiiri kaitse

ning digiteenuste ja infostisteemide kaitstuse osas, marts 2019
(%; N = kdik vastajad)
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6 Eesti riigikaitse korraldus

Kuues peatiikk kasitleb erinevaid Eesti riigikaitse korraldusega seotud teemasid:
kuidas suhtutakse ajateenistusse (sh kui vajalikuks peetakse noormeeste
kohustuslikku ja neidude vabatahtlikku ajateenistust, kuidas suhtutakse
ajateenistusest kdrvalehoidmisse ning kergemate tervisehairetega noorte
kaasamisse ajateenistusse), kas Eesti jaoks peetakse sobilikumaks praegust
kaitsekontseptsiooni vbi kutselisele kaitsevaele Gleminekut, kuidas suhtutakse
riigikaitse laiapdhjalisse kasitlusse ning mida peetakse Kaitseliidu ja Naiskodukaitse
peamisteks Ulesanneteks.

6.1  Suhtumine ajateenistusse
6.1.1 Ajateenistuse vajalikkus noormeeste jaoks

Eesti elanike toetus noormeeste ajateenistusele on labi kéikide uuringuperioodi
valtel labi viidud kisitluste vaga kérge: ka 2019 martsis peab ajateenistuse labimist
noormeeste jaoks vajalikuks 92% koigist kusitletutest. Vaid 5% elanikkonnast peab
ajateenistust pigem voi taiesti mittevajalikuks (Joonis 34). Tavaliselt sellist joonist
nagu joonis 34 aruannetesse ei panda, sest joonise ulesanne on illustreerida
muutusi voi erinevusi. Ent Eesti elanikkonna stabiilselt kdrge toetus noormeeste
kohustuslikule ajateenistusele (90 protsenti ja rohkem) on fenomen, mis vaarib eraldi
illustratsiooniga ilmestamist.

Joonis 34. Suhtumine ajateenistuse vajalikkusesse; 2005-2019 vordlus
(%; N = kdik vastajad)
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Eestlastest hindab ajateenistuse labimist kindlasti vajalikuks 68%, muust rahvusest
vastajatest 51%.

Kdige veendunumad ajateenistuse pooldajad on Ule 60 aastased inimesed, kellest
76% peab seda kindlasti vajalikuks. 40 aastaste ja vanemate seas on ajateenistuse
vajalikkuses kindlalt veendunud tle kuuekiimne protsendi ja 30-39 aastaste seas
enam kui pooled. Vaid alla 30-aastaste seas, keda ajateenistus kdige enam ka
isiklikult puudutab, peavad seda kindlasti vajalikuks 44 protsenti ning mittevajalikuks
11 protsenti (Joonis 35).

Joonis 35. Suhtumine ajateenistuse vajalikkusesse, marts 2019
(%; N = kdik vastajad)
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6.1.2 Suhtumine ajateenistuse labimisse vaiksemate
tervisehairetega

Alates 2012. aastast on vastajatelt kusitud, kas kaitsevaeteenistuse peaksid labima
ka need noormehed, kellel on vaiksemaid tervisehdireid. 10 protsenti vastajaist
leiab, et ka vaiksemate tervisehairetega noormehed peaksid kindlasti ajateenistuse
labima, 63 protsenti vastajaist aga peaks digeks, et vaiksemate tervisehdiretega
noormehed voiksid labida kaitsevaeteenistuse neile sobiva koormusega (Joonis 36).
Ka selles kiisimuses on inimeste arvamused olnud vaga stabiilsed.
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Eestlaste seas on toetus ajateenistuse kohustuse laiendamisele ka kergemate
tervishairetega noormeestele laialdane, muust rahvusest vastajad on selles suhtes
veidi konservatiivsemad - 43% neist on arvamusel, et vaiksemate tervisehdiretega
noormehed ei peaks ajateenistust Uldse labima. Seda, et vaiksemate
tervisehdiretega noormehed vdiksid ajateenistuse labida endale sobiva koormusega,
leiab 71 protsenti eestlastest ja 45 protsenti muust rahvusest vastajaist.

Joonis 36. Suhtumine kaitsevéeteenistuse labimisse nende noormeeste puhul,
kel on vaiksemaid tervisehaireid; 2018-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)
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6.1.3 Ajateenistusest kdrvale hoidmine

Arvestades vaga pooldavat suhtumist noormeeste kohustuslikku ajateenistusse on
igati ootuspéarane, et suur osa Eesti elanikest suhtub taunivalt neisse, kes hoiavad
ajateenistuse kohustusest kdrvale — 22% mdistab taolise kaitumise hukka ja 43%
suhtub sellesse negatiivselt (Joonis 37). Mdistvalt suhtub ajateenistusest
kdrvalehoidmisse 27%, heaks kiidab selle vaid 2% vastanuist.

Negatiivselt suhtuvate vastajate erinevus eestlaste ja muust rahvusest vastajate
vahel selles kiisimuses on viisteist protsenti: kdrvalehoidmisse suhtub
hukkamadistvalt vBi negatiivselt vastavalt 69% ja 54%.

Ajateenistusest kdrvale hoidmisse suhtuvad negatiivsemalt vanemad inimesed. Alla
30 aastastest vastajatest valjendavad ajateenistusest kdrvale hoidmise suhtes
madistvat vBi heakskiitvat suhtumist enam kui 40 protsenti. Samas hukkamadistev
suhtumine vanuse kasvades pidavalt kasvab ning lle 60-aastastest suhtub
kérvalehoidmisse hukkamadistvalt vdi negatiivselt 73 protsenti.
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§ Joonis 37. Suhtumine ajateenistusest kdrvalehoidmisse, 2018-2019 vordlus
3 (%; N = kdik vastajad)
5 H Mobistate hukka m Suhtute negatiivselt © Eioska éelda mSuhtute méistvalt mKiidate heaks
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2019/03 22 6
2018/10 20 7
RAHVUS
(03/2019)
Eesti 25 5
vou - [EE 12
VANUS
(03/2019)

6.1.4 Naiste ajateenistus

Naistele antud vBimalus vabatahtlikult ajateenistust labida leiab Uhiskonnas jarjest
enam madistmist — juba alates 2015. aasta martsist on seda pidanud kindlasti v3i
pigem vajalikuks Ule poole kusitletutest.

Alates 2016 sugisest on esitatud klisimus naiste ajateenistuse kohta jargmises
formuleeringus: Milline peaks Teie hinnangul olema naiste suhe
ajateenistusega?

Vdimalikke vastusevariante on vélja pakutud kolm: kas ajateenistus peaks olema ka
naistele kohustuslik, naistel peaks olema v6imalus labida ajateenistust vabatahtlikult
vOi ei peaks naised ka vabatahtlikult ajateenistuses osalema (Joonis 38).
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§ Joonis 38. Suhtumine naiste ajateenistusse, 2018-2019 vordlus
S (%; N = kdik vastajad)
% H gjateenistus peaks olema naistele kohustuslik
E u naistel peaks olema vdimalus labida ajateenistus vabatahtlikult
§ [ | n_alised ei peaks ajateenistust lldse [abima
z ei oska delda
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2019/03 3
2018/10 4
2018/03 2
RAHVUS (03/2019) ]
Eesti ] 2
VANUS (03/2019) ]
15-19 a ] 7
20-29a 4
30-39 a
40-49 a 3
50-59 a 3
60 +a 3

Toetus naiste vabatahtlikule ajateenistusele on valdav — seda on kolmes viimases
kusitluses toetanud stabiilselt 78 protsenti kusitletutest.

Eestlastest pooldab naiste vabatahtlikku ajateenistust koguni 84 protsenti, muust
rahvusest vastajatest 66%. Viimastest on 26% seisukohal, et naised ei peaks
ajateenistusse ei kohustuslikus ega ka vabatahtlikus korras tldse tulema. Kuid nii
eestlaste kui mitte-eestlaste seas on kolm-neli protsenti toetust naiste kohustuslikule
ajateenistusele.

Toetus naiste kohustuslikule ajateenistusele tuleb eelkdige nooremate vastajate
arvel, kellel soorollidest vanemast pdlvkonnast erinev arusaam. Naiste kohustuslikku
ajateenistust toetab 13 protsenti alla 20 aastastest vastanutest ja 7 protsenti 20-29
aastastest. Ule 60-aastaste seas on veel viiendik neid, kes sooviksid naised
ajateenistusest eemal hoida.

Neilt vastajailt, kes pidasid vajalikuks naiste vabatahtlikku v8i kohustuslikku
ajateenistust, kusiti, mis vormis see ajateenistus peaks toimuma: kas noormeestega
samadel tingimustel vdi eraldi programmi jargi, mis arvestaks naiste erineva flitsilise
vBimekusega?
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Domineerivaks osutub seisukoht, et naiste ajateenistus tuleks labi viia eraldi
programmi alusel (Joonis 39). Levinum on selline arusaam muust rahvusest
vastajate seas (69%). Keskmisest enam pooldavad sellist lahendust ka eakamad
vastajad (57%) ja naised (55%).

Joonis 39. Kuidas peaks toimuma naiste ajateenistus? 2017-2019 vordlus
(%; N = need vastajad, kes pidasid naiste kohustuslikku v&i vabatahtlikku
ajateenistust vajalikuks)

mnoormeestega samadel tingimustel ei oska delda m eraldi programmi jargi

2019/03

2018/10

2018/03

2017/10

RAHVUS (03/2019)
Eesti

Muu

VANUS (03/2019)
15-19a

20-29a

30-39a

40-49 a

50-59 a

60+a

SUGU (03/2019)
Mees

Naine

6.2 Suhtumine kutselisse kaitsevakke

Ehkki ajateenistuse labimist peab vajalikuks enam kui 90 protsenti kisitletutest, on
poliitilises debatis aeg ajalt Ules kerkinud ka kutselisele kaitsevaele tlemineku teema
— eriti aktuaalseks muutus see teema parast Eesti liitumist NATO-ga, mil kutselist
kaitsevage kalduti eelistama ka valitsuse tasemel ning mil Latis ja Leedus
kohustuslikust ajateenistusest loobuti.

Kisitletutel paluti hinnata, kas nende arvates peaks Eesti loobuma kohustuslikust
ajateenistusest ja jatma alles Uksnes kutselise kaitsevae vi sdilitama senise
susteemi, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse labinutest
moodustatava reservarmeega.
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Kisitlustulemused néaitavad, et Uile 80% elanikkonnast eelistab praeguse ehk
reservarmeel tugineva sisteemi sailitamist (Joonis 40). Kohustuslikust
ajateenistusest loobumist ja Uksnes kutselisele kaitsevaele Gleminekut pooldab 11%
Eesti elanikkonnast.

Joonis 40. Eelistatud variandid Eesti kaitsekontseptsiooni arendamisel,
2006-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)
=¢=S3ilitama senise slsteemi, kus kutseline kaitsevéagi on kombineeritud ajateenistuse Iabinutest moodustatava
reservarmeega

=@=| oobuma kohustuslikust ajateenistusest ja jatma alles tksnes kutselise kaitsevée

79 80 81 7 83 84 82 82 4

09/2006 -
12/2006
06/2007 -
01/2008 -
08/2008 -
01/2010 -
09/2010
08/2011* -+
10/2011*
03/2012 -
10/2012
03/2013
10/2013
03/2014 -
11/2014
03/2015 -
10/2015
03/2016 -
10/2016
03/2017 -
03/2017 -
03/2018
10/2018
03/2019 -

T
©
o
=]
o
o)
o

* Aastal 2011 |abi viidud uuringulainetes oli kasutusel teistsugune vastusevariantide sénastus: ,,Eesti
peaks jdéédma ajateenistusel pbhineva lildise kaitsevdekohustuse juurde” ja ,,Eesti peaks minema lile
palgaarmeele®”.

Kutselisele kaitsevaele tleminekut toetavad keskmisest enam muust rahvusest
vastajad, kuid domineerivaks on, rahvusest séltumata, toetus praeguse sisteemi
jatkumisele (Joonis 41). Keskmisest enam toetavad kutselist kaitsevége ka kdige
nooremad vastajad - 15-19 aastastest arvab nii 18%.

Joonis 41. Eelistatud variandid Eesti kaitsekontseptsiooni arendamisel —
eestlaste ja muude rahvuste vordlus 2019 martsis (%; N = kdik vastajad)

m KOIK m Eestlased = Muud rahvused
100
89
82
80
60
40
20
20 S 11 11 S
4
. - . B o
Sailitama senise slsteemi, ei oska delda Loobuma kohustuslikust
kus kutseline kaitsevagi on ajateenistusest ja jatma
kombineeritud alles liksnes kutselise
ajateenistuse labinutest kaitsevae
moodustatava
reservarmeega
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6.3  Suhtumine kutselistesse kaitsevaelastesse ja
kaitseliitlastesse

Kui varem on uuringutes kisitud, milline on vastajate meelest tihiskonna tldine
suhtumine kutselistesse kaitsevéaelastesse. Viimati esitati selline kiisimus martsis
2018, mil Ghiskonna poolset suhtumist hindas véaga heaks voi uldiselt heaks 65%
kusitletutest, halvaks aga vaid 1%.

Alates oktoobrist 2018 on kasutusel kiisimus:
Kuidas Teie suhtute elukutselistesse kaitsevéaelastesse?.

Nii nagu arvamus kogu Uhiskonna suhtumise kohta, on ka vastajate isiklik hoiak
kutseliste kaitsevéaelaste suhtes positiivne, isegi marksa positivsem kui varasemates
kusitlustes valja pakutud arvamus kogu thiskonna suhtumisest (Joonis 42).

Joonis 42. Suhtumine elukutselistesse kaitsevaelastesse —
Oktoober 2018/Marts 2019 (%; N = kdik vastajad)

mV&ga hasti Uldiselt hasti Neutraalselt Eioska delda = Halvasti
0% 20% 40% 60% 80% 100%
2019/03 41 20 2
RAHVUS (03/2019)
Eestlased 41 17 2
Muud rahvused 41 26 3

Valdavalt positiivne on kusitletute suhtumine ka kaitseliitlastesse (Joonis 43).

Joonis 43. Suhtumine vabatahtlikesse kaitseliitlastesse
Oktoober 2018/Marts 2019 (%; N = kbik vastajad)

m Vaga hasti Uldiselt hasti Neutraalselt Eioska telda mHalvasti

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

2019/03 33 20 7 @
2018/10 35 19 8 2
RAHVUS (03/2019)
Eestlased 35 12 2|
Muud rahvused 29 37 18 .
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Kui eestlastest vastajate seas on suhtumine nii kaitseliitltastesse kui ka
elukutselistesse kaitsevaelastesse llekaalukalt positiivne, siis muust rahvusest
vastajad on vabatahtlike kaitseliitlaste suhtes marksa reserveeritumad kui eestlased,
ehkki ka mitte-eestlaste seas valjendab negatiivset suhtumist vaid marginaalne
vahemus

6.4  Hinnang naiste rollile kutselises
kaitsevaeteenistuses

Alates 2016 aasta oktoobrist oleme esitanud kiisimuse naiste rolli kohta kaitsevaes:
Kas naised voiksid teenida kaitsevaes meestega vordselt kdikidel
ametikohtadel ja kdigis vaeosades vdi peaksid naised teenima pigem tagalas
ja teistes toetavates funktsioonides?

Aastate jooksul on arusaamad naiste voimalikust rollist kaitsevaes aeglaselt, kuid
siiski muutumas (Joonis 44).

Joonis 44. Arvamused naiste rollist kaitsevaes, 2016-2019 vordlus
(%; N = kdik vastajad)

m03/2019 m03/2018 = 10/2016

Voiksid teenida vordselt meestega
kdikides vaeosades ja ametikohtadel

Peaksid teenima pigem tagalas ja
toetavates funktsioonides

Ei oska delda

0 10 20 30 40 50

Sarnaselt suhtumisele naiste osalemisse ajateenistuses (vt. ptk 6.1.4.), on ka selles
kusimuses muust rahvusest vastajate hoiakud konservatiivsemad (Joonis 45)
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Joonis 45. Arvamused naiste rollist kaitsevaes, eestlased/muu rahvus vordlus;
Marts 2019 (%; N = kdik vastajad)

03/2019 m eestlased muu rahvus

V&iksid teenida vordselt meestega

49
kdikides vaeosades ja N S8
30

ametikohtadel

Peaksid teenima pigem tagalas ja D 5 42

toetavates funktsioonides 56

9
Ei oska delda [ 7

14

0 10 20 30 40 50 60 70

6.5 Kaitseliidu tulesanded

Vastajail paluti etteantud loetelust valida kolm Glesannet, mida nad peavad
Kaitseliidu tegevuses koige olulisemaks. Tulemused fikseeriti jarjestusena:
milline on olulisuselt esimene, milline teine ja milline kolmas tlesanne.

Kaitseliidu kdige olulisemateks llesanneteks peetakse pidevat valmisolekut riigi
sdjaliseks kaitseks voi sdjalise dppe labiviimist oma liikmetele — need tlesanded
paigutavad esikohale vastavalt 25 ja 26 protsenti kisitletutest. Kimnendik
kusitletuist seavad esikohale osalemist paastetegevuses voi kaitsetahte tdstmist
elanikkonna hulgas. Kaitseliidu tegevusele antud prioriteedid on olnud |abi aastate
sarnased.

Kolme valiku kokkuvéttes asub esikohal pidev valmisolek riigi sdjaliseks kaitseks
(47%) ning esimeseski valikus teisele kohale jadnud sbjalise dppe l&abiviimisele oma
likmete hulgas (40%) kOrvale tduseb paastetegevuses osalemine dnnetuste ja
katastroofide korral (39%).

Kolmandik kisitletutest paigutab Kaitseliidu kolme olulisema tlesande hulka
kaitsetahte tdstmise elanikkonna hulgas (34%).

Neljandik kusitletutest seab kaitseliidu kolme olulisema tegevusvaldkonna hulka
valmistumise tsiviilelanikkonna kaitseks ohuolukordades (28%) ja osalemise
siseriiklike julgeolekukriiside lahendamisel (25%). Viiendiku vastanute jaoks kuulub
kolme olulisema ulesande hulka noorte huvitegevuse korraldamine.
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Kdige vahem peetakse Kaitseliidu Ulesannete seas oluliseks sdjalistel missioonidel
osalemist valjaspool Eestit (vt. Joonis 46).

Joonis 46. Kaitseliidu peamised uUlesanded, marts 2019 (%; N = kdik vastajad)

m Kolm olulisemat kokku m Esimene

Pidev valmisolek riigi sdjaliseks kaitseks

‘
[&))
I~
-~

~
o

Sojalise valjadppe l&bhivimine oma liikkmetele

Osalemine paastetegevuses onnetuste ja
katastroofide korral

Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas

—
—|

I

Valmistumine tsiviilelanikkonna
organiseeritud kaitseks ohuolukordade..

Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside
lahendamisel

I

Noorte huvitegevuse korraldamine
(kodutitred/ noored kotkad)

1
N
o

Kaitsevaele ja Kaitseliidule tsiviilihiskonnas
laia toetuspinna loomine

1

Sojalistel missioonidel osalemine véljaspool
Eestit

01
=~

10 20 30 40 50

Kui eestlaste poolt esile tdstatud tlesanded naitavad arusaamist Kaitseliidust kui
eelkdige riigikaitselisest organisatsioonist, mille olulisimaks tlesandeks on pidev
valmisolek riigi sdjaliseks kaitseks (55 protsenti paigutab selle kolme olulisema
Ulesande hulka), s6jalise dppe labiviimine (44%), kaitsetahte tdstmine elanikkonna
hulgas (43%) ning paastetegevuses osalemine dnnetuste ja katastroofide korral
(40%), siis venekeelne elanikkond naeb Kaitseliitu rohkem tsiviilkaitselise
organisatsioonina, mille peamisteks Ulesanneteks on dnnetuste ja katastroofide
korral paastetegevuses osalemine (kolme olulisema seas 38% muust rahvusest
vastajate arvates) ja valmistumine tsiviilelanikkonna organiseeritud kaitsmiseks
ohuolukordades (34%) (Joonis 47).
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Joonis 47. Kaitseliidu kolm peamist Ulesannet rahvuse 18ikes, marts 2019
(%; N = kdik vastajad)

mKOIK Eestlased Muud rahvused

I 7

Pidev valmisolek riigi s6jaliseks kaitseks 55
31

I 0

Sojalise valjadppe labivimine oma likmetele 44
30

Osalemine paastetegevuses dnnetuste ja katastroofide I 39

40
korral 38

I 3¢

Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas 43
17

Valmistumine tsivilelanikkonna organiseeritud kaitseks _2528

ohuolukordade puhul (tsiviilkaitse) 34

I 25
2
18

Noorte huvitegevuse korraldamine (kadutiitred/ noored I 2201
kotkad) 17

Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside lahendamisel 9

Kaitsevaele ja Kaitseliidule tsivilohiskonnas laia TN 18
toetuspinna loomine 15

I 7

Sjalistel missioonidel osalemine véljaspool Eestit 8
8

6.6 Naiskodukaitse

6.6.1 Teadlikkus Naiskodukaitsest

Seekordses kusitluses sisaldusid kiisimused ka Naiskodukaitse kohta. Viimati
sisaldusid need kiisimused meie kisitluses 2017 martsis.

Esmalt kisiti: Kas Te olete kuulnud Naiskodukaitse olemasolust?
Jaatava vastuse korral esitati jargmine kisimus:
KuivOrd vajalikuks peate Te Naiskodukaitse tegevust riigikaitses?

Teadlikkus Naiskodukaitse olemasolust on vaga korge eestlaste ning vaga madal
muust rahvusest vastajate seas (vastavalt 91% ja 29%). Siiski on teadlikkus mitte-
eestlaste seas kahe aasta jooksul veidi tdusnud (2017 oli see 24%) (Joonis 48).
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Joonis 48. Teadlikkus Naiskodukaitse olemasolust, marts 2017/2019
(%; N = kdik vastajad)

= Jah mEj

2019/03 71 29
RAHVUS 03/2019
Eestlane 91 9
Muu rahvus 29 71

0] 20 40 60 80 100

Nende eestlaste seas, kes Naiskodukaitset teavad, valitseb kullalt iksmeelne
seisukoht ka selle organisatsiooni vajalikkuses: kindlasti v6i pigem vajalikuks peab
seda 88 protsenti.

Venekeelsetest vastajatest teadsid Naiskodukaitset vahesed ning nende seas, kes
seda teadsid, on organisatsiooni vajalikkuses kindlasti véi pigem veendunud ligi 60
protsenti. Ulejaanud ei oska telda (26%) vdi peavad sellist organisatsiooni
mittevajalikuks (15%) (vt. Joonis 49).

Joonis 49. Hinnang Naiskodukaitse vajalikkusele, marts 2017/2019
(%; N = kdik vastajad)

m kindlasti vajalik pigem vajalik ei oska delda pigem mittevajalik  mtaiesti mittevajalik
2019/03 39 45 11 4
2017/03 35 48 10 6

RAHVUS 03/2019

Eestlane 43 45 8 K&

Muu rahvus 14 45 26 10 5

OI

20 40 60 80 100
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6.6.2 Naiskodukaitse Ulesanded

Analoogiliselt Kaitseliiduga palusime vastajatel hinnata ka Naiskodukaitse
Ulesandeid, valides etteantud nimekirjast vélja kolm olulisemat (vt. Joonis 50).

Joonis 50. Naiskodukaitse peamised Ulesanded, marts 2019
(%; N = kdik vastajad)
m Kolm olulisemat kokku m Esimene

Kaitseliidu tegevuse tagamine toetavates rollides
(toitlustus, meditsiin, side jne)

—

()]
w
a4}

Osalemine paastetegevuses dnnetuste ja
katastroofide korral

Naiste ja tltarlaste suurem kaasamine
riigikaitsesse

N
N
(o]

D
—_
[
o

Noorte huvitegevuse korraldamine (kodutitred/
noored kotkad)

1
N
-~

Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas

-

%]
[\
.

Heategevus Urituste korraldamine Kaitsevéae ja
Kaitseliidu heaks (Sinilille kampaania,...

Valmistumine tsiviilelanikkonna organiseeritud
kaitseks ohuolukordade puhul (tsiviilkaitse)

[Ae]
o

w
-
-
v
-

Sdjalise valjadppe labiviimine

Kaitsevaele ja Kaitseliidule tsiviillhiskonnas laia
toetuspinna loomine

-
[\%]

w
-~
—
w

Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside
lahendamisel

1
—
—

Ei oska delda

PN
W w

o
—_
o
N
o

30 40

Esimese valikuna tuuakse ligikaudu vbrdse sagedusega vilja Kaitseliidu tegevuse
toetamist (15%), naiste ja tutarlaste kaasamist riigikaitsesse (12%), kaitsetahte
tdstmist elanikkonna seas (12%) ning heategevusirituse korraldamist kaitsevée ja
Kaitseliidu toetuseks (119%). Sojalise valjadppe labiviimist toob esimesena valja 7
protsenti.

Ka kolme valiku kogusummas jaab esikohale Kaitseliidu tegevuse toetamine (38%),
millele jargnevad osalemine paastetegevuses (29%), naiste ja tutarlaste kaasamine
riigikaitsesse (28%%) ning noorte huvitegevuse korraldamine (27%). Ligi neljandik
loeb kolme olulisema tlesande hulka kaitsetahte t6stmise elanikkonna hulgas
(24%), viiendik peab oluliseks heategevustrituste korraldamist ja osalemist
paastetegevuses Onnetuste ja katastroofide korral.
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Kui vBrrelda seekordseid kisitlustulemusi kahe aasta eest saadutega (Joonis 51),
siis peetakse Naiskodukaitse kodige olulisemaks ulesandeks endiselt Kaitseliidu
tegevuse toetamist.

Oluliselt vahem nahakse Naiskodukaitset tiksnes naiste riigikaitsesse kaasamisele
suunatud organisatsioonina, selle asemel tBstetakse rohkem esile Naiskodukaitse
sisulise tegevusega seotud funktsioone: osalemist paastetegevuses ja
tsiviilelanikkonna kaitses ohuolukordades ning noorte huvitegevuse korraldamist.

Joonis 51. Naiskodukaitse peamised tlesanded, vordlus marts 2017/2019
(%; N = kdik vastajad)

m Marts 2019 = Marts 2017

Kaitseliidu tegevuse tagamine
toetavates rollides (toitlustus, meditsiin,
side jne)

W
W
(DCQ

Osalemine paastetegevuses dnnetuste
ja katastroofide korral

N

I
N
w0

Naiste ja tltarlaste suurem kaasamine
riigikaitsesse

N
I
w
o]

Noorte huvitegevuse korraldamine
(kodutltred/ noored kotkad)

[(N]
V)
~

Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas

M
-1

II
N
o

Heategevus urituste korraldamine
Kaitsevée ja Kaitseliidu heaks (Sinilille
kampaania, missioonisdduritele...
Valmistumine tsiviilelanikkonna
organiseeritud kaitseks ohuolukordade
puhul (tsiviilkaitse)

—
o
]
o N
[N]

w

Sojalise valjadppe labiviimine

-
w

Kaitsevaele ja Kaitseliidule
tsiviilihiskonnas laia toetuspinna
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6.7  Kokkupuuted riigikaitseliste struktuuridega

Igas kusitluses selgitatakse valja ka see, millised on vastaja enda ja tema lahedaste
kokkupuuted riigikaitseliste struktuuridega (Joonis 52).

Joonis 52. Kokkupuuted riigikaitseliste struktuuridega, mérts 2019
(%; N = kdik vastajad)

u |se osalenud m Pereliikmed vGi s6brad

20 40 60 80

Ajateen istus Eesti kaitsevaes h 56
Oppekogunemised / Kordusdppused / 4
Vabatahtlikud reservohvitseride kursused h
Eesti kaitsevaes

Tegevteenistuses osalemine Eesti 1
kaitsevaes (kaadrikaitsevaelasena) 11

e 3
Kaitseliidu tegevus h 23

o

Naiskodukaitse tegevus

=
Noorte Kotkaste / Kodutitarde tegevus E

Riigikaitsepetus koolides H 13
. . 75
E kokkupuuteid
 oma kokkupuutei F

Kdige sagedamini on vastajad kokku puutunud ajateenistusega (9%),
riigikaitsedpetusega (5%) voi kdinud reservbppekogunemistel (4%).

Lahedased inimesed voi s6brad on ajateenistuses kainud enam kui pooltel
vastanutest, Kaitseliiduga on kokkupuude 23% vastanute lahedastel.

Kuid kolmel neljandikul kisitletutest ei ole olnud mitte mingeid kokkupuuteid
riigikaitsega ning ligi kolmandikul puuduvad sellised kokkupuuted ka lahedaste
tasemel.

Kaitseliidu tegevuses osaleb ise kolm protsenti kisitletutest (eestlastest 5 protsenti;
meestest 6 protsenti), mdne pereliikme vdi sdbra kaudu on kontakt Kaitseliiduga 33
protsendil eestlastest ja 29 protsendil meestest.



TURU-

UURINGUTE
AS

]
Q
@

2
5
j=2)

£
=
5
7
]
2
E]

=
z
2
2

6.8  Suhtumine Kaitseliiduga ja Naiskodukaitsega
liitumisse

Kaitseliidu tegevuses osaleb ise neli protsenti kusitletutest (eestlastest 5 protsenti;
meestest 6 protsenti), méne pereliikme vdi sdbra kaudu on kontakt Kaitseliiduga 29
protsendil eestlastest ja 26 protsendil meestest.

Neilt vastajailt, kes ei olnud ise Kaitseliidu vdi sellega seotud organisatsioonide
likmed, kisiti, kuidas nad suhtuksid ettepanekusse Kaitseliiduga liituda (Joonis 53).

Joonis 53. Valmisolek liituda Kaitseliiduga; 2018-2019 vordlus
(%; N = need, kes ei ole ise seotud Kaitseliiduga)

m kindlasti lituks ™ arvatavasti liituks eioska Gelda m®arvatavasti ei lituks mkindlasti ei liituks

2019/03
2018/10

2018/03

RAHVUS
(03/2019)

Eestlane

Muu rahvus
SUGU (03/2019)
Mees

Naine

VANUS
(03/2019)

15-19
20-29
30-39
40-49
50-59

60+

Ettepanekule Ghineda Kaitseliiduga, annaks kindlasti positiivse vastuse 4 protsenti
ning arvatavasti oleks valmis organisatsiooniga liituma 15% kusitletutest. Valmisolek
litumiseks on pisut vahenenud.
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Eestlastest oleks kindlasti valmis lituma neli ja arvatavasti 18 protsenti kisitletutest,
mitte-eestlastest vastavalt kolm ja kaheksa protsenti.

Kaitseliidus ndhakse eelkdige meeste organisatsiooni, seetbttu on ka meeste
valmisolek liitumiseks suurem (24%). Suuremat valmisolekut litumiseks valjendavad
nooremad vastajad: alla 20 aastastest lausa 40 protsenti ning 20 — 49 aastastest ligi
neljandik.

Naiskodukaitsesse kuulub vaid Uks protsent kisitletutest, sGprade voi pereliikmete
kaudu on selle organisatsiooniga seotud tiheksa protsenti.

Neist naistest, kes ei ole Naiskodukaitsega seotud, oleks kindlasti vdi arvatavasti
valmis sellega lituma 18 protsenti (eestlastest 23% ja venekeelsetest 6%) (vt.

Joonis 54).

Joonis 54. Valmisolek liituda Naiskodukaitsega, marts 2019 (%; N = naised, kes
ei ole NKK-ga seotud)

mkindlasti lituks ™ arvatavasti liituks eioska delda marvatavasti ei lituks ®kindlasti ei liituks
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(03/2019)
Eestlane
Muu rahvus
VANUS
(03/2019)

Kdige optimistlikumalt hindavad oma liitumisvalmidust kdige nooremasse
vanusegruppi kuuluvad naised: 13 protsenti kindlasti ja 19 protsenti arvatavasti.
20-39 aastaste seas oleks valmis Naiskodukaitsega liituma 28 protsenti.
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7 NATO

Seitsmes, NATO-t puudutav peatiikk annab Ulevaate, kuidas elanikud suhtuvad
Eesti kuulumisse NATOsse, millist rolli nAhakse NATO-| Eesti julgeoleku tagamisel

ning kuidas hinnatakse neid samme, mida NATO on muutunud julgeolekuolukorras
teinud Eesti turvalisuse tagamiseks.

7.1 Suhtumine NATO-sse kuulumisse

Eesti kuulumist NATO-sse pooldas 2019. aasta martsis 75% elanikkonnast. 43% on
kindlasti ja 32% pigem NATO-sse kuulumise poolt. NATO-sse kuulumise vastu on
15% Eesti elanikkonnast ja selle suhtes ei oska seisukohta vétta 9 protsenti. Toetus
NATO-sse kuulumisse ei ole vorreldes oktoobriga 2019 muutunud (Joonis 55).

Joonis 55. Hoiakud NATO-ga liitumise/ NATO-sse kuulumise suhtes; 2000-
2019 vordlus (%; N = koik vastajad)

=#=Kindlasti/pigem poolt =f=Kindlasti/pigem vastu
100

80 79 75 79
%0 74 7574 " 7374 1675 5 737573 4, o 1076, 75 45 076 7 75 74 5, 1875
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06/2003 -
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06/2004 -
10/2004
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06/2007
01/2008 -
08/2008
01/2009 -
05/2009
01/2010 4
09/2010 +
08/2011 4
10/2011
03/2012 4
10/2012
03/2013 1
10/2013
03/2014 4
11/2014
03/2015 4
10/2015
03/2016 4
10/2016
03/2017 4
10/2017
03/2018 4
10/2018
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Kui eestlastest on juba pikka aega Eesti kuulumist NATOsse toetanud 90 protsenti
ja rohkem vastajaist, siis muust rahvusest vastajate toetus NATO-le on oluliselt
madalam ja tGisnagi volatiilne, sdltudes oluliselt maailma poliitikas toimuvatest
stindmustest ja nende meediakajastusest (Joonis 56).

Martsist 2015 kuni mértsini 2018 lletas mitte-eestlastest NATOsse kuulumise
toetajate osakaal vaid napilt tle 30 protsendi — nii nagu see oli ka parast
~pronksiodd” 2007. aastal ja parast ,Araabia kevade® sindmusi 2011. aastal.

Oktoobris 2018 kasvas NATO likmesuse muust rahvusest pooldajate osakaal 44
protsendini ja see pusib sellel tasemel ka martsis 2019. NATO-sse kuulumise vastu
on 38 protsenti. Ligi viiendik (18%) ei oska antud kiisimuses oma seisukohta 6elda.



TURU-

UURINGUTE
AS

§ Joonis 56. NATO-ga liitumise/ NATO-sse kuulumise pooldajate osakaal;
3 eestlaste ja muust rahvusest elanike vordlus 2000-2019
3 (kindlasti ja pigem pooldajate %; N = kdik vastajad)
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Vaadates suhtumist NATO liikmesusse muust rahvusest elanikkonna tksikutes
gruppides, on ndha, et mida paremini on inimene I6imunud ja oskab eesti keelt,
seda positivsem on tema suhtumine NATO liikmeks olekusse (Joonis 57).

Joonis 57. Suhtumine NATO-sse kuulumisse muust rahvusest vastajate
erinevates gruppides — marts 2019 (%, N = mitte-eestlastest vastajad)
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Kdige madalam on toetus NATO-sse kuulumisse eesti keelt Gldse mitte vbi vahe
oskavate, 40-59 aastaste mitte-eestlase seas, kellel puudub Eesti kodakondsus.
Seevastu alla 30 aastastest mitte-eestlastest toetavad Eesti NATO liikmeks olekut
enam kui kaks kolmandikku ja hea eesti keele oskusega vastajatest pooled.

7.2 NATO abi Eestile voimaliku ohu korral

NATO-t peetakse elanikkonna enamuse poolt Eesti julgeoleku tagamise peamiseks
garantiiks (vt. peatiikk 3.6). Aastate jooksul on inimeste veendumus selles, et NATO
Eestile Ahvardava s6jalise ohu korral reaalselt s@jalist abi osutab, jarjest kasvanud.
Kindlustunde kasvule kaasa aidanud NATO liitlaste reaalse kohaloleku suurenemine
Eestis.

Vastuseks kisimusele Milline on NATO roll Eesti julgeoleku tagamisel, kui
Eestit Ahvardab s&jaline oht? on klisimustikus valja pakutud neli vastusevarianti.
Kuna need erinevad vastused ei valista Uksteist taielikult, on vastajatel vdimalik
anda ka mitu vastust.

Enam kui pooled vastajaist leiavad, et NATO osutaks Eestile konflikti puhkedes
otsest s@jalist abi ning Ule 40 protsendi arvab, et NATO liikmeks olek hoiab sdjalise
rinnaku vbimaluse Eesti vastu hoopis ara. Seda, et NATO riigid piirduksid vaid
poliitilise ja diplomaatilise toetusega, arvab 19 protsenti kusitletuist ning seda, et
Eestil pole NATO poolt mingit abi loota — 12 protsenti. Viimase kahe aasta I6ikes on
arvamused NATO rollist olnud vaga pusivad (Joonis 58).

Joonis 58. NATO roll Eesti julgeoleku tagamisel, kui Eestit &hvardab s&jaline
oht; 2017/2019 (%; N = kdik vastajad)

m 03/2019 m 10/2018 m03/2018 m 10/2017
0 10 20 30 40 50 60
. 52
Konflikti puhkedes osutaks NATO 53
otsest sojalist abi 481

NATO liikmeks olek hoiaks sbdjalise 4412
konflikti ara 40
39
. sl 19
NATO piirduks poliitilise ja 18
diplomaatilise toetusega 1;9
12
Eestil pole NATO-t mingit abi loota 91 1
13
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Eestlaste usk NATO toetusesse on margatavalt tugevam kui muust rahvusest
vastajatel, mis tuleneb juba suhtumisest alliansi likmeks olekusse. Eestlastest
pakkus kahte esimest vastusevarianti vastavalt 64% ja 50% (Joonis 59).

Mitte-eestlastest vastajatest usub NATO sgjalisse abisse vaid 25 protsenti (oktoobris
32%). 28% leiab, et Eestil pole NATOIt abi loota ja 24% et NATO piirduks vaid
poliitilise ja diplomaatilise toetusega. Seega on vorreldes oktoobriga 2018 mitte-
eestlaste usk NATO toetusesse kahanenud.

Joonis 59. NATO roll Eesti julgeoleku tagamisel, kui Eestit &hvardab sbjaline
oht eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangutes, marts 2019 (%; N = k&ik vastajad)

m Eestlased Muud rahvused
0 20 40 60 80
Konflikti puhkedes osutaks NATO otsest [N 5
s6jalist abi 25
NATO liikmeks olek hoiaks sojalise konflikti 50
ara 23
NATO piirduks poliitilise ja diplomaatilise [ NG 46
toetusega 24
. N B4 ‘
Eestil pole NATO-It mingit abi loota 28

Ei oska oelda r 8 J

7.3  Hinnangud NATO poolt ette voetud sammudele

Alates 2014. aasta novembrist oleme uurinud ka seda, kuidas suhtuvad Eesti
elanikud NATO poolt ette voetud sammudesse Eesti julgeoleku paremaks
tagamiseks. Selleks kiisime Kas NATO on tanases julgeolekuolukorras teinud
piisavalt Eesti julgeoleku tagamiseks? (Joonis 60) ning Kuidas Te suhtute
NATO liitlasvagede kohalolekusse Eestis? (Joonis 61).



TURU-

UURINGUTE
AS

]
Q
@

2
5
j=2)

£
=
5
7
]
2
E]

=
z
2
2

Joonis 60. Kas NATO on teinud piisavalt Eesti julgeoleku tagamiseks?
2018-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)

mtaiesti piisavalt mildiselt piisavalt = ei oska éelda mpigem ebapiisavalt mtdiesti ebapiisavalt

0% 20% 40% 60% 80% 100%

2019/03 24
2018/10 22
2018/03 20
RAHVUS
(03/2019)

Eestlane

Muu rahvus

Hinnang NATO poolt ette vbetud sammudele Eesti julgeoleku tagamiseks on olnud
labi kdikide kisitluste tlekaalukalt positiivne. Aastaga toimunud langus 71
protsendilt 67 protsendile on toimunud ,ei oska 6elda“ vastanute osakaalu kasvu
arvel, negatiivsed hinnangud NATO tegevusele ei ole kasvanud.

Eestlastest peab NATO tegevust piisavaks enam kui kolm neljandikku. Muust
rahvusest vastajaist annab NATO tegevusele positiivse hinnangu 47 protsenti, kuid
,ei oska Oelda“ annab vastuseks tervelt 38 protsenti.

Joonis 61. Kuidas te suhtute NATO liitlasvagede kohalolekusse Eestis?
2018-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)

mkindlasti poolt ® pigem poolt ei oska delda ® pigem vastu mkindlasti vastu
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Ka NATO véagede kohalolekusse Eestis on uldine suhtumine Ulekaalukalt pooldav.
Siin on aga naha arvamuste selge lahknemine muust rahvusest vastajate seas. Kui
eestlastest pooldab NATO kohalolekut Eestis 90 protsenti, siis muust rahvusest
vastajaist vaid 37 protsenti. 45 protsenti mitte-eestlastest suhtub NATO
kohaolekusse eitavalt (Joonis 61).

Taoline suhtumine haakub otseselt hoiakuga NATO liikmesuse suhtes tervikuna —
need, kes toetavad NATO liikmeks olekut, pooldavad ka NATO Uksuste viibimist
Eestis, neile aga, kes on NATO liikmesuse vastu, ei meeldi ka liitlaste kohaolu.

7.4  Hinnangud NATO lahingugrupi mojule Eesti
turvalisusele

Alates oktoobris 2017 oleme NATO liitlaste Eestis viibimise kohta esitanud veel Gihe
taiendava kusimuse: Kas Eestisse paigutatud NATO lahingugrupi sodurid
muudavad riigi Uldiselt turvalisemaks v8i pigem vahem turvaliseks voi ei
mojuta nad turvalisust kummaski suunas?

Kui eestlastest leiab 77 protsenti, et NATO lahingugrupp on muutnud Eesti
turvalisemaks, siis mitte-eestlastest jagab seda arvamust vaid 27 protsenti, enamik
muust rahvusest vastajaist selles Eesti turvalisusele mdju ei nae (45%) (Joonis 62).

Joonis 62. Kuidas mdjutab NATO lahingugrupi s6durite kohalolek Eesti
turvalisust? 2018 — 2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)

mturvalisemaks el mojuta vahem turvalisemaks ei oska ¢elda
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8 Rahvusvahelised sdjalised operatsioonid

Kaheksandas peatikis kaardistame hoiakuid rahvusvahelistes sdjalistes
operatsioonides osalemise suhtes: kui vajalikuks elanikud tldiselt peavad Eesti
osalemist taolistes operatsioonides, mis pohjustel peaks Eesti valismissioonidel
osalema ja kuidas suhtutakse valismissioonidel osalemisse NATO, Euroopa Liidu ja
URO iiksuste koosseisus vdi liitlasriikide vahelise koostto raames. Samuti on
vaatluse all suhtumine tihedamasse kaitsekoosttdsse Euroopa Liidu riikide vahel.

8.1 Suhtumine Eesti osalemisse rahvusvahelistes
operatsioonides

Positiivne suhtumine Eesti osalemisse rahvusvahelistes sbjalistes operatsioonides
on pidevalt tlekaalus. Kui eelmisel stigisel tdusis toetus senisele kdrgeimale
tasemele (68%), siis martsis 2019 on toimunud vaike langus ning seda just muust
rahvusest vastajate suhtumise arvel. 64% Eesti elanikkonnast leiab, et Eesti
kaitsejoudude Uksused peaksid vastavalt oma vGimalustele osalema
rahvusvahelistes operatsioonides, sealhulgas 25% vastajate arvates tuleks seda
kindlasti teha. 25 protsenti kisitletutest arvab, et neis operatsioonides ei peaks
tdendoliselt vdi kindlasti mitte osalema (Joonis 63).

Joonis 63. Kas Eesti Uksused peaksid osalema rahvusvahelistes sdjalistes
operatsioonides? 2018-2019 vordlus (%; N = kdik vastajad)
m Jah, kindlasti = T&en&oliselt jah Ei oska delda = Tdendoliselt mitte  mKindlasti mitte
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Eestlastest toetab missioonidel osalemist 72 protsenti, mitte-eestlastest 50 protsenti,
mida on vorreldes eelmise aasta oktoobriga seitse protsendipunkti véhem.

8.2  Rahvusvahelistel operatsioonidel osalemise
argumendid

Vastajail paluti etteantud nimekirjast valida kolm kdige olulisemat pdhjust, miks Eesti
peaks osalema rahvusvahelistes sdjalistes operatsioonides. Tulemused fikseeriti
jarjestatuna, st. milline on olulisuselt esimene, milline teine ja milline kolmas p&hjus

(Joonis 64).

Joonis 64. Olulisemad p&hjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes operatsioonides; marts 2019 (%; N = kbik vastajad)

u Kolm olulisemat kokku m Esimene

Annab meie sdduritele vajaliku reaalse
lahingukogemuse

Tagab NATO abi véimalike ohtude puhul Eestis
Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas tervikuna

Kaitseb kriisipirkondade elanikke

Annab Eestile véimaluse kaasa raakida maailma
poliitikas

Aitab ara hoida konfliktide levimist Eestisse

Valismissioonidel osalemine on iga demokraatliku riigi
kohustus

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas

Mitte miski ei péhjenda osalemist/ei poolda osalemist
missioonidel

Kahe koige olulisema pdhjusena nimetati kdige sagedamini, et missioonidel
osalemine annab meie sdduritele reaalse lahingukogemuse (30%) ning see tagab
NATO abi voimalike ohtude puhul Eestis (26%). Need motiivid olid vastavalt
esimene ja teine ka kolme pdhjuse kogusummas.
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Olulisuselt kolmeks jargmiseks argumendiks, miks osaleda valismissioonidel,
peetakse vastajate hinnangul kaasaaitamist rahu tagamisele maailmas,
kriisipiirkondade elanike kaitsmist ja Eesti vBimalust maailma poliitikas kaasa
raékida. Koigil neid pdhjusi nimetatakse kolme olulisema hulgas 26 protsendi
kusitletute poolt.

Kdige vahemolulisemaks peetakse demokraatlike vaartuste levitamist maailmas (6
protsenti).

Arusaamad missioonidel osalemise pdhjustest erinevad mdnevorra eestlaste ja
muust rahvusest vastajate vahel (Joonis 65).

Joonis 65. Olulisemad pdhjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes operatsioonides, marts 2019 (kolm p&hjust kokku %; N = k&ik vastajad)

m Eestlased = Muud rahvused

Annab meie sbduritele vajaliku reaalse
lahingukogemuse

Tagab NATO abi v&imalike ohtude puhul Eestis

Kaitseb kriisipiirkondade elanikke

Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas
tervikuna

Annab Eestile vdimaluse kaasa raakida
maailma paliitikas

Aitab &ra hoida konfliktide levimist Eestisse

Valismissioonidel osalemine on iga
demokraatliku riigi kohustus

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas

Mitte miski ei pdhjenda osalemist/ei poolda
osalemist missioonidel
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Kolme valiku kogusummas on nii eestlastest kui ka muust rahvusest vastajate jaoks
olulisim kaitsevaelaste lahingukogemuse saamine, ehkki vimased nimetavad seda
vaiksema sagedusega (vastavalt 64% ja 46%).
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Teisel kohal on eestlaste jaoks NATO abi tagamine Eestile (54%), millesse suur osa
muust rahvusest vastajatest suhtub pigem ettevaatlikult (vt. ptk. 7.2). Nii ongi selle
vastuse osatdhtsuseks mitte-eestlaste seas vaid 24 protsenti.

Mitte-eestlaste jaoks on olulisuselt teiseks pdhjuseks missioonidel osalemiseks Eesti
vOimalused kaasa raakida maailma poliitikas (26%) ja kolmandal kohal
kriisipiirkondade elanike kaitse (25%).

Mitte-eestlaste seas on eestlastega vorreldes rohkem ka neid, kelle jaoks miski ei
digusta Eesti kaitsevéaelaste osalemist valismissioonidel (vastavalt 27% ja 9%).

8.3  Suhtumine osalemisse NATO, EL ja URO
missioonidel

Kuna Eesti kaitsevaelased on osalenud missioonidel nii NATO, Euroopa Liidu kui ka
URO uksuste koosseisus, tundsime huvi, kas avalikul arvamusel on erineva egiidi all
toimuvatesse operatsioonidesse ka erinev suhtumine. 2018 oktoobrikuu kusitlusse
lisati neljandana veel ka kategooria ,liitlasriikide vahelise koost66 raames*.

Enam-vahem vdrdselt toetatakse kéikidel missioonidel osalemist: NATO Uksuste
koosseisus osalemist toetas 2019 martsis 70%; Euroopa Liidu Uksuste koosseisus
64%, URO rahutagamisjéudude koosseisus 68% ning liitlasriikide vahelise koostt
raames 72% (Joonis 66).

Kui valdav osa eestlastest toetab kdigil missioonidel osalemist, seejuures kdige
enam NATO missioone (83%), siis muust rahvusest vastajate puhul on toetus
erinevatele missioonidele madalam, kusjuures kdige madalam on see just NATO
missioonidel osalemiseks (43%). Muid missioone toetavad siiski enam kui pooled
muust rahvusest inimesed.
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Joonis 66. Suhtumine Eesti kaitsevae Uksuste osalemisse rahvusvahelistes
operatsioonides; Oktoober 2018/ Marts 2019 (%; N = kdik vastajad)

m Toetan téielikult ~ mPigem toetan Ei oska Oelda Pigemeitoeta  mUldse ei toeta
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Eestlane (03/2019) 7 5B
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Muu rahvus (03/2019)
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Euroopa Liidu Uksuste koosseisus
2019/03
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Eestlane (03/2019)
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8.4  Arvamus Euroopa Liidu kaitsekoostoost

Varasemates kusitlustes oleme tundnud huvi, kuidas suhtub avalik arvamus
ettepanekutesse luua Euroopa Liidu Uhine piirivalveteenistuse ja Uhised relvajéud.
Alates 2018 aasta oktoobrist palutakse aga vastata kiisimusele: Kuidas Teie
suhtute Euroopa Liidu kaitsekoostd6 arendamisse liikmesriikide vahel?

Kaitsekoostt6 arendamisse Euroopa Liidu likmesriikide vahel suhtub positiivselt 73
protsenti kisitletutest: 78% eestlastest ja 61% muust rahvusest vastajatest

(Joonis 67).
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Joonis 67. Suhtumine suuremasse kaitsekoostosse Euroopa Liidu
lilkkmesriikide vahel. Oktoober 2018/ Marts 2019 (%; N = kdik vastajad)

B toetan taielikult = pigem toetan " ei oska delda ® pigem ei toeta B ildse ei toeta
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9 Veteranipoliitika
9.1 Veterani moiste

Kisimust selle kohta, millega seostub inimeste jaoks séna ,veteran®, on meie
kusitlustes esitatud mitmes erinevas versioonis, pakkudes vastajatele erinevaid
vastusevariante.

2011. aasta novembrist alates sisaldus arvamusmonitooringus kiisimus, kas séna
Lveteran® seostub inimeste jaoks eeskatt Teise maailmasdjaga, Vabadussdjaga voi
Eesti kaitsevae valismissioonidega. Sellisel kujul pusis see kusimus kuni 2016.
aasta martsini. Sellest kisitlusest selgus, et enam kui poolele elanikkonnast (55%)
seostus sdna ,veteran® eeskatt Teise maailmasdjaga. Eesti kaitsevae missioonidega
sidus selle termini 17 protsenti kdigist kusitletutest (23% eesti- ja 5% venekeelsetest
vastajatest). Samas valisid Usha paljud vastajad ka vastusevariandi ,muu®, mille nad
tépsustuseks lisasid, et nende jaoks tdéhendab veteran Uikskdik millises sdjas
osalenud isikut.

Sellest lahtuvalt lisati kiisimustikku edaspidi vastusevariant ,kdik Eesti eest
erinevates sbdades vdidelnud ka kusitletavatele ette antud valikutesse ning just see
vastus saavutaski kdige suurema toetuse oktoobris 2017, mil seda seostas veterani
moistega 45 protsenti kisitletutest.

Kuna aga veteranipoliitika kontekstis on oluline teada saada eelkbige seda, mil
maédral hakkavad inimesed seostama veterani moistet Eesti kaitsevae
missioonidega, siis oleme viimastes kusitlustes jatnud kdrvale vastuse kdikides
sddades osalenute ja ka Eesti Vabadussdjas osalenute kohta (selles s6jas
osalenuid ei ole enam elus ning meil pole enam paraku voimalik neile kui
veteranidele austust osutada). Lisades vastuste loetellu vastusevariandi ,pikaaegselt
Eesti kaitsevaes teeninutega“ oleme kahes viimases kisitluses saanud alljargneva
vastuste jaotuse (Joonis 68).
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Joonis 68. Millisega neist kolmest méaaratlusest seostub Teie jaoks sdna
»veteran“? Oktoober 2018/ Marts 2019 (%; N = kdik vastajad)
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)
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Ulekaalukas esikoht veterani mdiste defineerimisel jaab endiselt Teisele
maailmasdjale (46 protsenti). Siiski kasvab tasapisi nende vastajate osakaal, kelle
jaoks ,veteran“ tdhendab Eesti kaitsevae missioonidel osalenuid - kdigi kisitletute
hulgas on see suurenenud 27 protsendilt 31 protsendile.

Eestlaste seas on Eesti kaitsevae missioonidel osalenute maaratlemine
veteranidena tdusnud esikohale (34 protsendilt oktoobris 2018 39 protsendile
martsis 2019). Teise maailmasdjaga seostab veterani moistet 34 protsenti
eestlastest.

Seevastu muust rahvusest vastajate jaoks on Ulekaalukal esikohal endiselt Teine
maailmasdda 69 protsendiga.
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10 RIiigikaitseOpetus koolides

Suhtumine riigikaitsedpetuse vajalikkusese kooli ppeprogrammis on Eesti
elanikkonna seas olnud pea sama positiivne nagu noormeeste kohustuslikku
ajateenistussegi: juba 2008. aastast alates on seda kindlasti vdi arvatavasti
vajalikuks pidanud neli viiendikku v6i rohkem kusitletutest.

Alates 2014 sugisest on arvamusmonitooringus kisitud: Kas koigis keskharidust
andvates dppeasutustes peaks olema vdimalik dppida riigikaitsedpetust?*

Voimalust dppida riigikaitsedpetust peab kindlasti voi arvatavasti vajalikuks 82
protsenti kisitletutest (Joonis 69). Eestlaste ja muust rahvusest vastajate toetus
riigikaitsedpetusele erineb kill enam kui kiimne protsendi vdrra, kuid on mélemas
vastajate grupis selgelt domineeriv (eestlastest 87% ja mitte-eestlastest 73%).

Joonis 69. Suhtumine riigikaitsedpetuse vajalikkusesse kdigis keskharidust
andvates dppeasutustes; vordlus 2018-2019 (%; N = kdik vastajad)

mjah, kindlasti ®arvatavasti kill ei oska delda marvatavasti mitte mKkindlasti mitte

2019/03 39 7 4
2018/10 43 7 3
2018/03 45 7 3
RAHVUS
(03/2019)
Eestlane 42 6 2
Muu rahvus 33 11
VANUS
(03/2019)
15-19 46 8
30-39 39 6 4
40 - 49 41 [ 3
50-59 35 6 4
60 + 43 9 4
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Tuleb paraku tunnistada, et venekeelsetes koolides on vdimalusi riigikaitsedpetust
Oppida vahem kui eestikeelsetes, mis pdhjustab mitte-eestlaste vaiksemat
informeeritust selle Gppeaine sisust ja iimselt sellest tulenevalt ka veidi madalamat
toetust. Samas, vastuseisu riigikaitsedpetusele valjendab vaid 16 protsenti muust
rahvusest vastajatest (eestlastest 7 protsenti).

Ka erinevates vanusegruppides on toetus riigikaitsedpetusele valdav. 15-19
aastastest kusitletutest ei olnud riigikaitsedpetuse Oppimise véimaldamise vastu
mitte keegi.
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11 Meediatarbimine

Kisimustikku on lulitatud ka ulatuslik meediatarbimise plokk, mille eesmaérgiks on
eelkdige vaadelda, kuidas séltuvad elanikkonna riigikaitse alased hoiakud vastajate
kontaktist erinevate meediakanalitega. Et avalik arvamus kujuneb suures osas
massimeedias véljendatud seisukohtade mdjuvéljas, on arvamusuuringute
aabitsatdde.

11.1 Infokanalite jalgimine

Esitame alljargnevalt erinevate tele- ja raadiokanalite vaatamist-kuulamist ning
internetiportaalide jalgimist iseloomustavad kisitlustulemused sagedusjaotustena.

Joonis 70. Uudisteportaalide ja ajalehtede vdrguvaljaannete kiulastamine;
marts 2019 (%; N = kdik vastajad)
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Kdige levinumateks uudisteportaalideks on Delfi ja postimees.ee, seejuures Delfil on
kdige rohkem ka venekeelseid kasutajaid. Teisi Eesti uudisteportaale
(uudised.err.ee; postimees.ee) kasutavad eestlased oluliselt rohkem kui mitte-
eestlased.

Joonis 71. Sotsiaalmeedia kasutamine, marts 2019 (%; N = kdik vastajad)
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Joonis 72. Telekanalite vaatamine, marts 2019 (%; N = kdik vastajad)
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Venekeelsete vastajate jaoks on sagedamini jalgitavateks telekanaliteks Venemaa
telekanalid ja Pervoi Baltiisiki Kanal. Siiski on ka Eesti Rahvusringh&alingu
venekeelse telekanali ETV+ regulaarseid vaatajaid juba 40 protsenti venekeelsest
elanikkonnast.

Jargmisel joonisel on toodud venekeelsete vastajate suhtumine Eesti NATO liikmeks
olekusse, sbltuvalt nende kontaktist erinevate telekanalitega (Joonis 73).

Joonis 73. Suhtumine Eesti NATO liikmeks olekusse sdltuvalt telekanalite
vaatamisest; marts 2019 (%; N = venekeelsed vastajad)
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Naeme, et need venekeelsed vastajad, kes on vaatavad iga paev Eesti Televisiooni
eestikeelseid saateid, suhtuvad Eesti NATOsse kuulumisse positiivsemalt, kui need,
kes jalgivad iga paev Venemaa telekanaleid vdi Pervdi Baltiiski Kanali saateid. Eesti
venekeelse kanali ETV+ jalgimine voi mittejalgimine suhtumist NATOsse ei mdjuta.
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3 (%; N = eestikeelsed vastajad)
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Joonis 75. Ajalehtede lugemine viimasest kuuest numbrist, marts 2019
(%; N = venekeelsed vastajad)
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11.2 Infokanalite olulisus

Et erinevate triki- ja veebikanalite, tele- ja raadiojaamade ning
sotsiaalmeediakanalite moju inimeste hoiakutele hinnata, laheb vaja taiendavat
tipoloogilist analliiisi. Kéaesolevas kusitluses kisisime vastajate enesehinnangut,
milliseid infokanaleid nad peavad enda jaoks oluliseks riigikaitse teemalise
informatsiooni saamisel (Joonis 76).

Joonis 76. Kui oluliseks riigikaitse teemalise informatsiooni kanaliks peate ...
marts 2019 (%; N = kdik vastajad)
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K&ige olulisemateks on ootuspéraselt televisioon ja raadio, enam kui poolte
kusitletute jaoks on vaga voi killalt olulised ka uudisteportaalid ja ajalehed. Kuid
nende vahele mahub ka vahetu suhtlus teiste inimestega.

Reklaamtrikiseid, tdnavareklaame ja elektroonilisi uudiskirju hinnatakse kdige
vahemolulisteks.
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